


LATIN-AMERIKA'DA
(GERILLA HAREKETLERI
|

[GUATEMALA/VENEZUELLA]

RicHARD GoTT



Latin-Amerika’da Gerilla Hareketleri |
Richard Gott
ISBN 978-605-4087-044
ilkeris Yayinlari / Tarihsel Kitaplar
Birinci baski, Haziran 2009, Ankara
306 Sayfa



LATIN-AMERIKA'DA
(GERILLA HAREKETLERI
|

[GUATEMALA/VENEZUELLA]

RicHARD GoTT



Latin-Amerika’da Gerilla Hareketleri |
Richard Gott

ISBN 978-605-4087-044 (1.c)

Tarihsel Kitaplar-1
Birinci baski
Haziran 2009, Ankara

Richard Gott’'un
“Guerrilla Movements in Latin America”
kitabinin Seagull 2008 baskisindan Ilhan Erman tarafindan
Turkge'ye cevrilmistir.
Birinci Baski: Verso, 1970
Tom haklari sakhdir © Richard Gott 1970

Baski: Kardelen Ofset, Ankara
ilkerig Yayinlari

www.ilkeris.com
iletisim@ilkeris.com



ICINDEKILER

11 Tesekkii, Richard Gott
13 Yeni Baskiya Onso6z, Richard Gott
19  Giris, Richard Gott

BIRINCIKISIM
GUATEMALADA ASKERLER VE KOYLULER
67

69  Birinci Bolim - Arbenz’in Diisiisii ve Gerillalarn
Kokeni
85  ikinci Boliim — Gerillalar Eyleme Geciyor
96  Uciincii Boliim — Yon Sosa, Trockistler ve MR-13
115 Dordiinci Bolim - Turcios Lima ve FAR
128  Besinci Boliim — Secimler ve Turcios'm Oliimii
140  Altinc1 Bolim — César Montes ve Anti-Komiinist
Orgiitlerin Gelisimi
151  Yedinci Bélim - Gerilla Hareketinin Yeniden
Birlesmesi ve Komiinistlerle Aynhk
159  Sekizinci Boliim — ABD'nin Rolii: Olii Bir Biiyiikelci
ve Surilmis Rahipler

3 IKINCI KISIM §
VENEZUELLA'DA DEVRIM BASARISIZLIGI
167

169  Birinci Blim — Pérez Jiménez'in Dustisit
178  Ikinci Bolum — Rémulo Betancourt’un Yikselisi
193  Uctincii Bolim - Gerillanin Baslangici



215

229

248

266

274

283

297

Dérdiincti Bolim - Fuerzas Armadas de Liberacion
Naciénal

Besinci Bolim — Kent Miicadelesi: Secimler ve
Sonrasi

Altinc1 Bolim - Gerillalar ile Komunistler Karsi
Karsiya

Yedinci B6lim - Douglas Bravo ve Luben Petkoff’un
FALN"

Sekizinci Bolim - Komiinistler ile Fidel Karsi
Karsiya

Dokuzuncu Bélim - Komunist Varg1?

Kaynakc¢a



Inti’ye






“Amerika, insanhgin kurtulusu icin verilen ¢ok
biiytik bir savasin sahnesi olacaktir. Kitasal olgekte-
ki bu miicadelenin cercevesi icinde bugiin verilen sa-
vas kiiclik bir olaydir - ama insanhgin topyekiin 6z-
gurligii icin verilen savasin bu son asamasinda gerek-
li kan borcunu 6demis kisiler olarak Amerika’nin tari-
hine gececek kahramanlar yaratmistir. Bunlar arasin-
da, Guatemala’da, Kolombiya’'da, Veneziiella’da ve
Peru’da devrimci hareketler icerisinde ytikselmis kisi-
lerin, Comandante Turcios Lima, rahip Camilo Torres,
Comandante Fabricio Ojeda, Comandante Lobatén
ve Comandante Luis de la Puente Uceda’nin isimle-
ri yer alacaktir.

Ama halkin etkin hareketi yeni liderler yaratmak-
tadir: Guatemala’da bayragi César Montes ve Yon Sosa
yiikseltiyor, Kolombiya’da bunu Fabio Vasguez ve
Marulanda yapiyor, Veneziiella'nin batisinda Douglas
Bravo ve El Bachiller’de Américo Martin sorumluluk-
lan altindaki cepheleri yonetiyorlar. Amerika'nin bu ve
diger iilkelerinde, Bolivya’da oldugu gibi, yeni ayak-
lanmalar ortaya ¢ikmaktadir ve onlar, cagdas devrim-
cilerin bu tehlikeli islerinin aynlmaz bir parcasi olan
tiim zorluklara ragmen gelismelerini siirdiirecekler.”

Che Guevara
Tricontinental’e Mektup, Nisan 1967






TESEKKUR

Bu kitap, belki Latin-Amerika’da —dogrusu
baska yerlerde de- 6zgiirce ve kisitlanmaksizin bu
tip bir arastirma yapmay1 olanakl kilan tek mer-
kez olan Sili Universitesi Uluslararasi Arastirmalar
Enstitiisi'nde yazildi. Enstiti’yii kurarken kendi-
sine yardimci olmam i¢in beni Sili’ye davet eden
ve cagdas tarihe karsi duydugu coskuyu benimle
paylasan Enstitii’'niin yoneticisi Dr. Claudio Veliz’-
e sonsuz minnettanim. Ayrca Enstitii’deki arka-
daslanma, 6zellikle de Latin-Amerika’daki gerilla
alanlarnnin degisik yonlerini yazmis olan John Git-
tings ve Alain Joxe'ye tesekkiir borcluyum. Pek
cok Silili, Santiago giinlerimi zevkli hale getirdi ve
Enstiti kitiiphane goérevlisi Sandra Barbossa’ya
ve sekreterim Ines Maria Leighton’a 6zel olarak
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tesekkiir borcluyum. Richard Hawkes, biiyiik bir
iyiniyetle benim icin pek cok belgeyi biiyiik bir
hizla cevirdi, stiphesiz bunlarn sonal halinin so-
rumlulugu tiimuyle bana aittir. 1969 sonlarinda
Richard Hawkes, Sili'de bir dag tirmanisinda ya-
samuni yitirdi. O, Ingiltere’deki Latin-Amerikan
arastirmacilarin en parlak genclerinden birisiydi
ve biiyuk bir kayip oldu.

Ozel olarak Latin-Amerika olaylanyla ilgi-
lenen pek cok gazetecinin dostlugu ve ilgisinin
buyik katkisi olmustur; Reuters’den Chistopher
Roper, Granada Televizyonu’'ndan Brian Moser,
Agence France Press’den Mario Bianchi, Prensa
Latina’dan Carlos Jorquera, The Times’den Ric-
hard Wiggs, Daily Telegraph’dan Michael Field,
Radio Portales’den Alfonso Varela, Dagens Nyhe-
ter’'den Sven Lindquist ve El Diario’dan Gustavo
Sanchez ve Luis Gonzales. Punto Final’in yayinci-
s1 Manuel Cabieses ile Caretas’in yayincisi Enri-
que Zileri pek cok fotografi bana 6diing verdiler.
Guardian'in disisleri editorii Geoffrey Taylor ge-
rilla cephelerinden bana gonderilen hemen her
seyi basarak beni ytireklendirdi. Jordan Bishop ve
Arthur Domike gazete kiiptirleriyle bana yardim-
c1 oldular. Ricardo Luna, cagdas Kiiba'ya iliskin
kendisinin gorkemli koleksiyonundaki materyal-
leri kullanmami sagladi.

Kanm Ann Zammit, gerillalar hakkinda yaz-
mak yerine onlara katilmamu tercih ederdi. Biyik
bedel karsihiginda kitabi bitirmeme olanak sagla-
di. Ona her zaman minnettarnm.

Richard Gott
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YENI BASKIYA ONSOZ

ik kez 1970 yihnda yayinlanan bu kitap, Ocak
1959’da Kiiba Devrimi’nin zaferi ile Ekim 1967’de
Che Guevara’nin 6limii arasindaki on yilda Latin-
Amerika’da ortaya ¢ikmis olan belli bash gerilla
hareketlerinin ilk elden yapilmis dokiiminu icer-
mektedir. Kitap, onlarnn Oykiilerini, tirettikleri ve
tartistiklan diistincelerinin ayrntilarini verir; ayr-
ca onlarn faaliyet ytirtttiikleri bolgelerdeki kutup-
lasmus toplumlarin betimlemesini de yapar. ikin-
ci baski, 1972 yilinda Penguin yaynlan tarafindan,
biyik o6lciide degistirilmeksizin ve 1970 baslarnn-
da ozellikle Brezilya, Arjantin ve Uruguay’da ge-
lisen cok bilinen kent gerilla hareketlerini icer-
medigini géstermek icin “Rural Guerillas in Latin
America” (“Latin-Amerika’da Kir Gerillalan”) bas-
higiyla yaymnlandi.
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Vietnam Savasi siiresince 1960’larda diinya
capinda varolan devrimci cosku havasi icinde ya-
zilan kitap, tarihsel gelisimin geleneksel kurallar-
nin, sadece bir an icin bile olsa, ortadan kaldirnla-
bilecegi anin geldigi yolundaki genel inanci yan-
sitir. Birbirinden apayn kesimleri uyumlu ve 6nii-
ne gecilemez bir siyasal gii¢c olarak kenetleyen
kiiciik gerilla gruplannin eylemleri, yozlasmis si-
vil rejimleri ya da askeri diktatorlikleri devirebi-
lecegi ve radikal degisikliklere yol acabilecegi dii-
stiniiliiyordu.

Bu, sadece Bati’daki radikal solun iyimser bir
goriisii (ya da umudu) degildir. Her biri farkh yol-
lardan boylesi degisikliklerin gerceklesmemesini
saglama kaygisi icinde olan, soguk savas icinde-
ki Washington ve Moskova’daki yetkililerin de or-
tak kanisiydi. Gerilla savagsi, Eisenhower ve John
F. Kennedy donemlerinden itibaren Amerikalilar
biylilemis ve saskinliga diisirmiistiir. Bu saplan-
t1, soguk savas olsun ya da olmasin, Johnson ve
Nixon yonetimlerinden Carter ve Clinton dénemi-
ne ve Bush ailesi yonetimine kadar, o gtinden bu-
gline hep stirdii.

Ruslara gelince, onlar da kendi acilarindan,
gerilla yandaslarnin basaril olabilecekleri korku-
suyla hareket ediyorlardi. Ruslar, Kiiba Devrimi’'ne
biiyiik cosku duyan Nikita Kuruscev doneminden
sonra Brejnev doneminde Latin-Amerika’daki ge-
rilla gruplanyla telasa kapildilar. Onlar, kabul edi-
lemez trockist ya da Cin yanhsi goriislere sahip
kesimler olarak gortiyorlardi. Kiiba érneginde ol-
dugu gibi, gelecegin devrimci hiikiimetlerini eko-
nomik yardimlarla desteklemek zorunda kalabi-
leceklerinden de kaygi duyuyorlardi. Secimle ik-
tidara gelmis olan Salvador Allende’nin sosya-
list hitkkiimeti bile, az da olsa Sovyet yardimi al-
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musti. Ruslar, soguk savasin son yirmi bes yilinda,
6zenle Batr'yla “yumusama” (“détant”) politikasi-
n1 sirdiirme pesinden kostular.

Amerikalilar icin gerilla hareketleri, kontra-
gerilla operasyonlan demekti. Bu strateji, yakla-
sik yanm ylizyil, Latin-Amerika’ya zorla kabul etti-
rildi; uysal sivil yonetimler tarafindan ve daha ¢cok
da acimasiz askeri rejimler tarafindan uygulandi.
Bunun sonucu, sadece sinir bozucu gerillaya kar-
s1 degil, tim halka kars1 savas agmak oldu. 1970
sonrasindaki yirmi yilda Guatemala’nin yerlilerine
kars! yurtitiilen savasta 200.000 kisi yasaminu yitir-
di, cogu masum yerli koyliilerdi. Kolombiya’daki
sonu gelmez i¢ savasta ayni sonuclar ortaya cik-
t1. Arjantin’de 1976-1982 arasinda ordunun ytir{it-
tigt “kirli savas”ta on binlerce kisi 6ldi ve “kay-
boldu”, tipki El Salvador’daki dizginsiz savasta ol-
dugu gibi. Latin-Amerika’da herkes 6lim manga-
larinin hedefi olurken, cogu zaman biitiin bir koy,
askerlerin yurittiigii sistematik katliamlara sah-
ne oldu. Sonucta, Baskan Clinton, Mart 1999’daki
Guatemala ziyaretinde 6ziir dileme geregi duydu,
“yaygin baski ve siddete” yol acan ABD askeri yar-
diminin yanls oldugunu acikladi.

Guevara'nin oliumiinden kirk y1l sonra, poli-
tik degisim konusundaki uluslararasi hava ve soy-
lemler, tim tanimlamalarin disinda degismistir.
Latin-Amerika’'nin daglarinda ve ormanlarinda
baskici diktatorlere karsi daha iyi bir yasam icin
savasan kahraman gerillalar, bugiin, 11 Eylil sal-
dinsindan sonraki diinyada “terérist” olarak ko-
tilenmekte-dirler. Oysa bir zamanlar ulusal kur-
tulus miicadelesi icin silaha sarilanlarin uzun ve
onurlu geleneklerine dahil olduklar kabul edilir-
di.

Gunumiiz dinyasimin kékenini arastiran 6g-
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renciler tarafindan sikca ve 1srarla aranmasina
ragmen uzun sire bu kitabin yeni baskis1 yapil-
madi. Yeni baski 6zgiin metne uygun olarak basil-
mustir, sadece 1970 sonrasinda olanlarn ayrntila-
rna kisaca deginen kisa bir not ekledim.

Richard Gott
Londra, Ocak 2007









GIRIS

8 Ekim 1967’nin sicak aksaminda, saat 8.30’-
da Bolivya’nin dogusunda, Santa Cruz'un ana
meydaninda bir Ingiliz arkadasla yiiriirken kahve-
de oturan birisi bizi cagirdi.

“Size haberlerim var” dedi. Bir haftadir zih-
nimizde Guevara’nin yakalanma olasiig1 oldu-
gu icin “Che mi?” diye sorduk. Bir kac giin 6nce
Vallegrande kasabasindaydik. Bolivya ordusu 8.
Timen komutani Albay Jaquin Zenteno Anaya,
kendine glivenir bir ifadeyle, hafta sona ermeden
birliklerinin Che'’yi yakalayacaklarini séylemisti.
Birliklerinin Santa Cruz’un kuzeyindeki ABD Ozel
Guclerinin egitim kampindan yeni 600 “ranger”le
glclendirildigini aciklamisti. Bize gerillalarin na-
sil kusatildigini anlatti. Kacabilecekleri tek bir yon

Girig, Richard Gott

19



20

vardi ve orada da gerillalar gectiginde orduyu uya-
racak olan koylu gibi giyinmis askerler vardi. Eyliil
sonlarinda gerillalann girdikleri bir kéyden ve tut-
sak alinan iki gerilladan alinan bilgiye gore, bu ku-
satilan kolun lideri kesinkes Che'’ydi.

“Che tutsak edildi” dedi bizle kahvede konu-
san Kkisi. “Ama agir yarali, geceyi geciremeyebi-
lir. Diger gerillalar onu geri almak icin umutsuz-
ca savasiyorlar. Birlik komutani, Che'’yi oradan ¢i-
kartabilmek icin telsizle bir helikopter cagirdi.”
Heyecandan birlik komutani dogru dirtiist konu-
samiyormus bile. Dinleyenlerin tek anlayabildik-
leri “onu bulduk, onu bulduk” olmus.

Bizimle konusan Kkisi, helikopter kiralayarak
gerilla bolgesine gidebilecegimizi séyledi. Che’nin
yasayip yasamadigini bilmiyordu, ama uzun siire
hayatta kalma sansinin olmadigini hissediyordu.
Olanakl olsa bile bir helikopter kiralamak icin pa-
ramiz yoktu ve bu karanlikta ucmak da olanaksiz-
di. 9 Ekim pazartesi sabahi saat dortte bir cip kira-
ladik ve Vallegrande’ye dogru yola ciktik.

Oraya bes bucuk saat sonra ulastik ve dogru-
dan hava alanina gittik. Kiictik kéytin halki ve be-
yaz elbiseli okul cocuklan beklesiyorlardi. Amat6r
fotografcilar oli gerillalann fotograflarimi cekme
derdine dismiislerdi. Sadece iki hafta 6nce, Bo-
livyal gerilla “Coco” Peredo ile Kiibali “Miguel”in
cesetleri buraya getirilmisti. 31 Agustosta Rio
Grande’de bir pusuya diisen giizel kadin gerilla
“Tania” ile diger dokuz gerilla havaalaninin yanin-
daki mezarlikta gomiiliiydii. Vallegrande sakinleri
ordunun gelis gidislerine artik alismislardi.

Bekleyen kalabaligin en heyecanlilan cocuk-
lardi. Ufukta bir yeri gosterip ziplayip hopluyorlar-
di, clinkii cocuk gozleri biiytiklerinkinden daha
uzagi gorebilir. Bir kac saniye icinde gokyiiziinde
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bir nokta goriindii ve biraz sonra bir helikopter iki
asker cesediyle yere indi ve askerlerin cesetleri
alelacele kamyona yiiklenerek kasabaya gonde-
rildi. Ama biz, kalabaligin gerisinde kalip havaala-
ninin ¢evresine y181lmis Brezilya ordusundan sag-
lanan napalm bombalarinin fotograflarini cektik.

Uzerinde hic bir askeri isaret olmayan haki
tniformali CIA ajani oldugunu saptadigimiz biri-
nin fotografin tele-objektifle cektik.

Yabanci gazetecilerin bu ciireti —yirmi dort
saat icinde Vallegrande'ye ilk gelenler bizlerdik—
koti davranigla karsilandi ve Bolivyall subayla-
ra eslik eden CIA ajam bizi kasabanin disina ci-
kartmaya calisti. Ama bona fide (giivenilir) ga-
zeteciler oldugumuzu goésteren yeterince belge-
ye sahiptik ve epeyce tartistiktan sonra orada kal-
mamiza izin verildi. Helikopter, Albay Zenteno’yu
alarak yaklasik otuz kilometre giiney-batidaki ca-
tisma alanina uctu. Ogleden sonra saat biri gecer-
ken kocaman sintmasini giicliikle gizlemeye ca-
lisan muzaffer albayla geri dondi. Che’nin 6ldi-
ginl acikladi. Onun cesedini gérmiustl ve sip-
he etmek icin bir neden yoktu. Albay Zenteno dii-
rist bir insandir, gerekli olandan daha fazla acik-
lama yapmaya alisik degildi ve ona inanmamak
icin bir neden gérmiyorduk. Ufacik telgraf biiro-
suna kostuk ve dis diinyaya cekecegimiz telgrafi
irkilmis ve habere inanmayan gorevlinin eline tu-
tusturduk. Hic birimiz telgrafin yerine ulasacagina
glivenmiyorduk.

Dort saat sonra, tam olarak saat beste heli-
kopter yeniden geldi ve bu sefer kenarindaki de-
mirlerin Gizerine baglanmis kiiciik tek bir ceset ta-
siyordu.

Ama daha 6ncekilerde yaptig1 gibi bizim ol-
dugumuz yerin yakinina inmek yerine, merakli
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gazetecilerin gozlerinden uzaktaki hava alaninin
ortasina indi. Askerlerin olusturdugu kordonun
oblr tarafina gecmemiz yasaklandi.

Uzagimizdaki ceset biiylik bir telasla tistii ka-
pali bir Chevrolet kamyonete yiiklendi, hizla ha-
vaalanindan ayrnlmaya basladi. Yanimizda duran
cipimize atladik ve uyanik $6f6rimiiz onu yakin-
dan takip etti. Yaklasik bir kilometre sonra Chev-
rolet kiiciik hastaneye dogru keskin bir doniis
yapti. Her ne kadar askerler kapiy1 kapatmaya ca-
listilarsa da, 6nleyemeyecekleri kadar yakin oldu-
gumuzdan iceri girdik.

Chevrolet yiiksek bir rampay1 cikti ve usti
bambuyla kapli, bir tarafi gokytiziini gérecek ka-
dar acik, boyalan dokiilmiis kiiciik bir barakanin
arkasina ulastik. Kapiy1 actiklarinda CIA ajani asa-
g1 atladi ve kiistahca “Tamam, haydi cehenneme
gidelim” diye ingilizce bagirdi. Zavall adam, kapi-
nin iki yaminda iki Ingiliz gazetecisinin oldugunu
bilmiyordu.

Kamyonetin icinde Che Guevra’nin cese-
di bir sedyede yatiyordu. ilk andan itibaren onun
oldugundan siiphe etmedim. Onu yaklasik dort
yil 6nce Havana’da gérmistim ve kolay unutu-
labilir bir kisi degildi. O zamandan beri, ona ilis-
kin kisisel bellegim kuskusuz basinda sikca yer
alan fotograflanyla birbirine karisti. itiraf etmeli-
yim ki, onun seyrek sakalinin ne kadar siyah ol-
dugunu unutmustum. Animsadigimdan daha kii-
cik ve zayif goériniiyordu. Ama ormanda gecen
aylar onu zayiflatmisti. Zihnimi kurcalayan bu so-
rulara ragmen, onun Guevara oldugundan ger-
cekten siiphe edilemezdi. Cesedini tasiyip, nor-
mal zamanlarda camagirhane olarak kullanilan
bu barakanin ortasindaki derme catma masanin
tizerine yerlestirdiklerinde, kesinlikle biliyordum
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ki, Guevara 6lmiisti.

Sakalin bicimi, yliziintn ¢izgileri ve sik sagla-
n siiphe goétiirmezdi. Uzerinde haki savas elbisesi
ve 6nden fermuarl ceket vardi. Ayaklarinda ren-
gi solmus yesil coraplar ve goriiniise gore ev ya-
pimi makosenler vardi. Elbiselerinden yaralarinin
nerelerde oldugu zorlukla gortilityordu. Boyun al-
tinda belirgin iki kursun deligi vardi. Daha sonra
onun viicudunu temizlerlerken midesindeki di-
ger kursun yarasini da gérdiim. Bacaklarinda ve
kalbinin yaninda da yaralan olduguna kuskum
yok, ama ben onlan gérmedim.

Doktorlar onun boynundaki yaralan inceli-
yorlardi ve benim ilk tepkim, mermiyi aradikla-
n seklinde oldu. Ama onlar sadece cesedi koru-
mak icin onun viicuduna formalin enjekte etme-
ye hazirlaniyorlardi. Doktorlardan biri gerillanin
kanla kapl ellerini temizledi. Bunun diginda vii-
cutta itici hi¢ bir sey yoktu. Yasiyor gibi bakiyor-
du. Gozleri acik ve parliyordu. Ceketin kolunu c¢i-
kartirken fazla zorlanmadilar. Saatler 6nce 6lmiis
olduguna inanmadim ve o siralar tutsak edildik-
ten sonra oldirilmiis olduguna da inanmamis-
tim. Hepimiz onun tibbi miidahale yapilmadigin-
dan yaralan yliziinden pazar sabahinin ilk saatle-
rinde 6ldigiini varsaydik.

Cesedin cevresinde toplanmis insanlar
olimden daha igrenctiler: Giilimsemenin ve za-
man zaman Yyiksek sesle giilmenin disinda bir
sey yapamayan bir rahibe; pahali kameralarnyla
sahneyi kaydetmeye gelmis subaylar ve elbette
CIA ajani. CIA ajani tiim operasyonun yoneticisi
gibi goriinliyordu ve biri kamerasini 6niin tarafi-
na dondirdigiinde gozii dénmis gibi bakiyordu.
ingilizce olarak “nerelisiniz?” diye sorduk ve sa-
kayla ekledik: “Kiiba’dan mi, yoksa Porto Riko’-
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dan m1?”. Giilmedi ve Ingilizce kisaca yamtlad
“hi¢ bir yerden”. Daha sonra ona yine sorduk, bu
kez Ispanyolca yamtladi: “Que dice?” (“Ne diyor-
sun?”). Bizi anlamamis gibi davrandi. Kisa boylu,
glrbiiz, otuzlu yaslarda, kel kafali ve ¢okiik, do-
muz yavrusu gibi gozleri olan birisiydi. ingilizce
ve Ispanyolca’yl aym kolaylikla ve hic aksansiz
konustuguna bakarak, Kuzey Amerikali mi, yok-
sa Kiiba siirgiinlerinden mi oldugunu anlamak
zordu. Sonradan adinin Eddie Gonzalez oldugu-
nu ortaya ¢ikardim. Kiiba Devrimi’'nden 6nce Ha-
vana’da gece kuliibii sahibiymis.

Che Guevara’nin 6limiinden cok 6nce, Bo-
livya’nin giiney dogusunda kiiciik bir petrol kasa-
basi olan Camiri’de Fransiz marksist felsefeci Ré-
gis Debray’'in yakalanmasi ve yargilanmasi tilke-
nin o bolimiinde faaliyette bulunan gerillara bii-
yuk bir taniim olanagi saglamisti. Sonucta, bi-
yuk olasilikla, onlar hakkinda kitanin kirsal alan-
larinda faaliyet gosteren diger gerillalardan cok
daha fazla bilgi sahibi olduk. Her ne kadar Latin-
Amerika devrimci bir kita olarak kabul edilse de,
on ylldan daha fazla zamandir yanim diizine tilke-
nin daglarinda savasan, Kiiba 6érneginden esinle-
nen devrimciler hakkinda ¢ok az sey bilinir.

Baska yerlerde olanlar konusunda daha ¢ok
sey biliyoruz. Kismen Asya’daki gerilla savaslar,
Japonlann kendi adalarnin digina ilk kez yayl-
maya basladiklarindan beri neredeyse stirekli bir
olgu olmustur. Giiney Afrika’da siyah cogunlugun
kendilerini ezen beyazlara karsi sert ic miicadele-
si heniiz baslangic asamasindadir, ama gelecegin
modeli bu savas icinde cizilmektedir. Avrupa’da
bile, Nazi tehdidi zorunlu kildiginda, en akla gel-
meyecek halk bile daglara cikmustir. Yerli ya da
yabanci zorbalara karsi silahli direnis, kiiresel in-
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sanlik mirasimizin bir parcasidir.

Latin-Amerika istisna degildir. Gerillalar, ger-
cekte 19. yiizyllda Ispanya imparatorlugunun ye-
nilgiye ugratilmasinda ana etken degillerdi ve ya-
kin zamanlara kadar da i¢ siddet, geleneksel si-
nif catiskilan —grevcilere, koyliilere ve madencile-
re ates acllmasi- ve yerli niifusun katledilmesi ile
sinirh kalmustir. Genel kaninin tersine, énceden
planlanmuis politik siddet Latin-Amerika’da nispi
olarak kugciik bir yere sahiptir. Avrupa’daki diin-
ya savaslarnnda, Latin-Amerika’da sik sik yapilan
unli darbelerden cok daha fazla insan yasamla-
rin1 kaybetmistir.

Yine de Fidel Castro’nun 1960’daki Birinci Ha-
vana Bildirgesi'ndeki soziiyle, “Bizim Amerika,
onu 6zgiirlestirmeyi isteyen Bolivar, Hidalgo, Jua-
rez, San Martin, O’Higgins, Tiradentes, Sucre ve
Marti’'nin Amerikasi” kendi devrimci kahramanla-
rna sahipti. Ve sadece 19. yiizyillda degil. Meksi-
ka’da Zapata ve Nikaragua’da Sandino', bugiiniin
devrimcilerinin stirdiirdiikleri ve saglamlastirdik-
lan isyanci gelenegi olusturmus ve giiclendirmis-
lerdir. Bu isyanci gelenegi Fidel sOyle tamimlar:

“Halkin gercek sesi, komiir ve kalay ma-
denlerinin derinliklerinden, fabrikalardan, se-
ker degirmenlerinden, rotolar, chololar, gau-
cholar, jibarolann yasadig1 feodal topraklar-
dan, Zapata ve Sandino’nun 6zgiirliigiin silah-
la alinacagina iliskin mirasindan yiikselen ses-
tir; sairlerin, yazarlarin, 6grencilerin, kadinlarin
ve cocuklarin, yash ve kimsesizlerin ytirekleri-
nin sesidir.”

Boylesine muhtesem bir sdylemle anlatilan

! Sandino’ya iliskin en son kitap Neil Macaulay, The Sandi-
no Affair, Quadrangle Books, Chicago, 1967.
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bu zengin tarihsel gelenegin diinyanin her hangi
bir yerinde bir esi yoktur.

Genis tutulmus bir degerlendirmeyle, son
iki ytizyilda diinya bes biiyiik devrim goérmusttir:
Fransiz, Rus, Vietnam, Cin ve Kiiba devrimleri. Ve
su soru ortaya cikiyor: Devrimciler -kapsaml ve
onemli degisimleri kavrama yetenegine sahip in-
sanlar—, bu devrimler arasindaki zamanlarda ne
yaparlar? Yaniti aciktir: bu zamamni basarisiz dev-
rimleri orgilitlemekle gecirirler. Her ne kadar bu
devrimler basanli olmamissa da, sonunda belki
de basaril olabilecek bir devrimci gelenegi bes-
leyen bir halk sdylencesi dogurmustur.

Kiiba Devrimi’nden sonra, Uciincii Diinya’nin
geri kalan yerlerinde oldugu gibi Latin-Amerika
da karsi-devrimci bir evreye yOnelmistir. ABD,
Kiiba'nin yalitilmasi ve ablukaya alinmasiyla kita-
nin diger yerlerinde kendi arzulanm 6zgiirce ya-
pabilecegini diisiindii. Nerede bagimsiz disiin-
ceye sahip hiikiimetler bas kaldirsalar, ABD ora-
da elinde en uygun satirla her zaman hazir ve na-
zirdi. ABD, kitanin timiinii kucaklayan bir yardim
sistemniyle sadece Latin-Amerika askerlerini egit-
mez, ayni zamanda onlara cocuklarinin okuyaca-
g1 kitaplar da tavsiye ederek —bu sekilde okur-ya-
zar niifusun cogunlugunun icinde yasadigr kiil-
tirel ortam etkin bicimde yonetir—- Latin-Ame-
rika’y1 kendisinden 6nceki imparatorluk gticleri
gibi mutlak bicimde denetim altinda tutar. Bu du-
rumda, baz tlkelerde biiyliik cogunlugu basarisiz
olan devrimler 6rgiitlenmis olsa bile, baz tilkeler-
de bazi insanlarin isyan etmesi sevinmeye deger
bir konudur.

Bu kitab1 yazmay ilk kez diisiindiigiimde, in-
gilizcede tek yol gosterici, 1965’de New Left Re-
view’da? yaymlanan, o zaman taninmayan Régis
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Debray isimli Fransizin “Latin America: The Long
March” (“Latin-Amerika: Uzun Yiiriiyiis”) bashkh
makalesiydi. Oyle goriiniiyor ki Debray da, Latin-
Amerika’daki degisik devrimci hareketlere iligskin
aynntih ve ilk el bilgileriyle, benim diistindiigim
bicimde bir kitabi, benimle ayn1 zamanda —acik
gorusli ve tarafsiz izleyiciyi Latin-Amerika gerilla
hareketlerinin niteligi, programlar, 6nemli kisile-
ri ve eylemleri konusunda aydinlatmak amaciyla
acimacak kadar eksik malzemeyi bir araya getire-
cek bir kitap— yazmay1 aklina koymustu.

Debray’in bu alandaki daha sonraki biiyiik
yapiti, Ocak 1967°de Havana’da yaymnlanan “Re-
volution in the Revolution?” (“Devrimde Deuvrirn™)
acikca gostermistir ki, bir felsefeci ve diistiniirde
olmasi gerektigi gibi, distincelerini devrimcile-
re iletmek kendisini birinci dereceden ilgilendir-
mektedir. Elbette onlar, onun ne séyledigini bil-
meliydiler. Kitabini gereksiz tarihsel malzemeyle
sisirme geregi duymadi. Ama daha sonraki Ingi-
lizce basimui icin kitab1 gézden gecirirken yazdi-
g1m gibi, “Latin-Amerika’ya iliskin 6ylesine cahiliz
ki, teorilerin iizerinde insa edildigi gercek teme-
lin dogrulugunu sorgulayabilecek ingilizlerin sa-
y1s1 bir elin parmaklan kadar azdir”. Bu kitap, bu
cehaleti ortadan kaldirmaya yardimci olmak icin
tasarlandi.

Bu kitap, Kiiba’da Fidel Castro’'nun devrimi
sonrasinda Latin-Amerika’da ortaya cikan tim kir
gerilla hareketlerinin biitiinsel ya da tam bir ta-
rihini ortaya koyma amacinda degildir. Béyle bir
gorev, bliylik olasilikla, bu asamada tek basina bir
arastirmacinin kaynaklarindan ¢ok daha fazlasini
gerektirir. Cokluk teksir biciminde bulunan belge-

2 Kasim-Aralik 1965.
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sel malzemeye ulasilmasi cok zordur.

Bu tarihte yer alan cok 6nemli kisilerin cogu
gizlilik icinde 6lmiis, saklanmakta ya da daglarda
kaybolmuslardir. Kacinilmaz olarak bir Amerikan
vakfi tarafindan finanse edilen genis arastirma
gruplan da c¢ok az ilerleme saglayabildiler. Aka-
demik toplumsal bilim arastirmalari, hakh olarak,
Latin-Amerika solu tarafindan biyik kuskuyla
karsilandi. Bu arastirmalarin cogunun amaci aka-
demik olmaktan ¢ok politiktir. Dolayisiyla bu kita
boyunca gerilla hareketlerini arastirmak icin gos-
teri yapar gibi dolasan her hangi bir kisi, cok gec-
meden kendisine en ¢ok yararn olacak kapilarin
kapandigini gorecektir. Hatta sakalli ingiliz radi-
kal bile umulmadik engellerle karsilasabilir. Bo-
livya’'nin eski baskani Dr. Paz Estenssoro bunun
nedenini bana soyle aciklamisti: “Bana, her za-
man sakall adamlara dikkat etmem sOylenmistir.
Onlann yarnsi Castroisttir, diger yarnsi da CIAnin
adamudir.”

Bununla birlikte, bir baslangic yapilmahdir. F.
W. Deakin'’in italyan fasizminin diisiisii konusun-
daki degerli calismasi “The Brutal Friendship”in
onsoziinde yazdig gibi:

“Cagdas tarih arastirmalari, ham Kkisisel
yargilarin dile getirilmesi ve her tiirlii verinin
elestiri stizgecinden gecirilmeksizin bir araya
yigilmasinin yarattig1 tuzaklarla doludur. Fark-
Il degerlere sahip yazih kaynaklann bir kis-
mi1 elde olmayan nedenlerle savas yliziinden
imha edilmis ve bir cogu asil gorgii tamginin

3 Kiiba Komiinist Partisi i¢indeki Anibal Escalante’nin ba-
sini ¢ektigi Sovyet yanlisi grubun Régis Debray’a karsi suclama-
larindan birisi, sadece onun Fransiz Komtinist Partisi’'nden ihra¢
edilmesi degil, ayn1 zamanda Fransiz istihbarat 6rgiitiiniin ada-
mi oldugu iddiasidur.
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olimiiyle gomiilmiis ya da yasayanlar tarafin-
dan gizlenmistir. Tarih¢inin yazgisi olan benzer
kazalara ragmen, cagdas tarih 6grencilerinin
birincil ve alcakgoniillii gorevi, cagdas tarihi
saptamak ve temel kayitlan dagilmadan 6nce
bir araya getirmektir.”*

Bu kitap, Latin-Amerika’da politik gelismele-
rin farkinda olan ingiliz okurun biiyiik cogunlugu-
nun dikkatinin yogunlastig1 bir konuya giris olus-
turma cabasindadir ve Pentagon ve Disisleri Ba-
kanhgi calisanlarnin basim agntacaktir.

Bilgi, degisik kaynaklardan, cokluk sol der-
gilerden, cogunlukla fazla taninmayan sol stre-
li yayinlardan, gazetelerden ve az da olsa insan-
lardan ve kitaplardan bir araya getirilmistir. Bura-
da ozellikle yararli olacag1 disiiniilerek secilen
{ic Ispanyolca yayindan yararlamlmistir: Montevi-
deo’da iki haftada bir yayinlanan Marcha; Santi-
ago’da iki haftada bir yayinlanan Punto Final ve
Meksiko’da yayinlanan Sucesos®. Bu {i¢ yayin, Kii-
ba yanlis1 olmakla birlikte, her acidan cok iyi der-
gilerdir ve gerilla hareketlerine iliskin malzemele-
ri bir araya getirirler. 1967’de yayina baslayan Kii-
ba dergisi Pensamiento Critico da vazgecilmez bir
kaynaktir.

Ayrica cagdas Latin-Amerika egitimi géren
her yabanci 6grenci, Le Monde’a ve onun yorul-
mak bilmez muhabiri Marcel Niedergang’a cok
sey borcludur. Francois Maspéro yayinevinin “Par-
tisans” dergisi de oldukca yararldir. ingilizcede,
Régis Debray’'in New Left Review’da yayinlanan
cevirilerinin disinda, Huberman ve Sweezy’nin

4F. W. Deakin, The Brutal Friendship, London, 1962.
5 Sucesos, 1968’de yaymina son vermistir. Yayincisi Mario
Menéndez Rodriguez Por Que? adl bir dergi cikarmustir.
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Monthly Review’de yayinlanan gerilla cephesinin
ya siradan ya da yanli makalelerinin disinda ne-
redeyse hic bir sey yoktur. Ramparts, son zaman-
larda konuyla daha istekli ama basitce ilgilenme-
ye basladi.

Castro’'nun basarnsiyla birlikte pek cok Kkisi
Latin-Amerika’nin devrimci mayalanma dénemi-
ne girdigine inaniyordu. ABD, biiytik 6lctide J. F.
Kennedy’nin baskanhgiyla birlikte, toplumsal hu-
zursuzlugun nedenlerini incelemeye ve gerilla sa-
vas! tehdidine karsi savas yontemlerini planlama-
ya basladi. Ama devrimin yakinlagtigina iliskin
yaygin inanca ragmen, gercekte 1959’dan sonra
sadece bes Latin-Amerika iilkesinde, Veneziiella,
Guatemala, Kolombiya, Peru ve Bolivya'da 6zel
bir anlama sahip olmayan kir gerilla hareketleri
ortaya cikmugstir.

Bunlann icinden ilk ti¢ tlkedekiler ayakta
kalmay1 basarmustir. Peru’da 1965’in gerilla cikisi
cok iyi planlandig1 halde alt1 ay icinde ezilmistir.
Ve Che Guevara ve Régis Debray’in varligina rag-
men bir yildan daha az bir siirede sona eren tra-
jik 1967 Bolivya foco’su, diinya basini tarafindan
gormezlikten gelinmeye calisilmistir. Ayni bicim-
de Paraguay?®, Ekvator’ ve Arjantin’deki® basarisiz

6 Paraguay’da gerilla hareketi faaliyeti Kasim 1959’da ¢ok
kisa stirmiis ve 1962 baslarinda yeniden baslamistir. Eskiden ge-
rillalar icin en uygun yer olan Asuncién’dan Brezilya simirndaki
Puerto Stroessner arasindaki bolgeye Japon kolonileri yeni yol
yaprmuslardir.

" Mart 1962’de Ekvatorlu 6grencilerin daglardaki hareke-
ti iki glin stirmistiir.

8 Aralik 1959’da Tucumén’da Peronist Comandante Utu-
runco’nun yonetiminde bir gerilla hareketi ortaya ¢ikmistir. Bu-
nun hakkinda cok az sey bilinmektedir. 1963-64’de Salta bolge-
sinde Comandante Segundo yonetiminde Ejército Guerrillero
del Pueblo (EGP/Halkin Gerilla Orgiitii) gizli faaliyet yiiriitmiis-
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kir ayaklanmalaryla da ilgilenilmemistir.

Bu calismaya bu son iiclinii dahil etmeyi
tercih etmedim. Cinki hem ise yarar bir sonu-
ca ulasmay1 saglayacak gerekli malzeme yeter-
li degildi, hem de hepsi heniiz gizlilik asamasin-
dayken silahli kuvvetler tarafindan kalici bicimde
ezilmislerdi. Ayrica kent temelli Dominik Cum-
huriyeti'ndeki hareketler® ile Brezilya Koyli Birli-
§i'ni'%, kismen kitabin boyutunu sinirlama gerekli-
liginden (her ikisi de burada ele aldigim hareket-
lerden daha genis bicimde tanitilmasi ve arastiril-
masi gerekiyordu), kismen de kir gerilla hareket-
lerine yoneldigimden kitabima almadim. Benim
dar ve aymi oranda sikici tanimlamama uygun
olan hareketler, tilkenin politik ve toplumsal yapi-
sin1 degistirmek icin kirlarda silahli savas aracla-
nyla faaliyet gosteren politik orgiitlerdir. Orgiitleri
ilgilendiren tistiin gli¢ varsayimi, bu hedefe ulasil-
masi sirasinda, 6ncesinde ya da sonrasinda orta-
ya cikabilir.

Che Guevara, gerilla savas! tizerine yazdigl
kitapta, “zayif ekonomik gelismeye sahip Latin-

tiir. Segundo (Jorge Masetti), Guevara’mn bir arkadasiydi. Onun
grubunda, Guevara'nin Bolivya hareketinde yer alan ve Temmuz
1967’de 6ldiiriilen Papi ya da Ricardo olarak bilinen bir Kiibal da
yer almustir. EGP eyleme gecmeden yok edilmistir. Segundo’nun
yazgisi bilinmemektedir, 6ldiigii kabul edilmistir. Bkz. Ricardo
Rojo, Mi Amigo el Che, Buenos Aires, 1968. s. 175-193.

9 Bkz. Franklin J. Franco, Republica Dominicana, Clases,
Crisis y Commandos, Casa de la Americas, Havana, 1966.

Francisco Julido, Que sonlas Ligas Campesinas?; Antonio
Callado, Os industriais da Seca e as “Galileus” de Pernambuco,
Rio de Janeiro, 1960; Josué de Castro, Sete Palmas de Terra e
um Caixéao, Sao Paulo, 1965; Irwing Louis Horowitz, Revolution
in Brazil, Politics and Society in a Developing Country, New York,
1964, s. 13-34; Antony Leeds, “Brazil and The Myth of Francisco
Julido”, Politics of Change in Latin America, New York, s. 190-
204 vb.
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Amerika’da ve tiim tlilkelerde egemen olan kosul-
larda, kirlar savas icin en uygun kosullara sahip-
tir"!! der. Ama bu, tim koéyli hareketlerinin ge-
rilla ayaklanmasi olarak siniflandinlmasi gerekti-
gi anlamina gelmez. Bu hareketlerin bazilan —bel-
ki ¢cogu- tamamen kendi koyleri, vadileri ya da
bolgeleriyle sinirh seyler icin savasma gorisiine
sahiptirler.'”? Daha sonraki bir gerilla cikisinin ze-
minini olusturdugu icin kitabimda yer verdigim
1960’lann ilk yillarinda Peru’nun La Convencién
Vadisi’'nde Hugo Blanco’nun kéylileri 6rgitleme
cabalarni bir gerilla hareketi olarak siniflandirla-
bilmesi benim acimdan belirsizligini korumakta-
dir.’3

Ve Marquetalia komunist “bagimsiz cumhu-
riyeti”ne karsi 1964’de ordunun baslattigi biiytik
saldindan 6nce Kolombiya’daki durumla uzun-
ca ilgilenmeme ragmen, kendi diisiinceme gore,
Kolombiya Violencia’si, benim belirlemeye calis-
tigim politik nitelikteki hareketlerin savasindan
daha cok bir i¢ savas olarak siniflandirlmahdir.'
(200-300 bin kisinin yasamina mal olan, Liberal
ve Muhafazakar parti koyli gerillalarinin toprak
sahiplerinden daha cok kendi aralarinda savas-

' Che Guevara, La Guerra de Guerrillas (“Gerilla Savas1”),
MINFAR (Devrimci Silahli Kuvvetler Bakanligi), Havana, 1960;
ingilizce cevirisi J. P. Morray, Guerrilla Warfare, Monthly Review
Press, New York, 1961.

12 Bkz. Gerrit Huizer, On Peasant Unrest in Latin America,
Latin-Amerika tilkelerindeki tarim reformu uygulamalarinda
koyli orgiitlerinin rolii izerine ILO-CIDA arastirmasi, Haziran
1967.

13 Bkz. Victor Villanueva, Hugo Blanco y la Rebelién Cam-
pesina, Lima, 1967.

1 Bkz. German Guzméan Campos, La Violencia en Colom-
bia, Ediciones Tercer Mundo, Bogotd, 1962 ve Orlando Fals
Borda, La Subversion en Colombia, Ediciones Tercer Mundo,
Bogot4, 1967.
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tiklan Violencia donemi timiiyle yok sayilabilir.)

Benim benimsedigim bu dar tanimlama, Ré-
gis Debray’in ve digerlerinin (Guevara da dahil)
yazilarinda ifade ettikleri, kita capindaki silahh
devrimci hareketlerin, “Latin-Amerika devriminin
temel birligi” olarak kabul edilen Kiiba’da Fidel
Castro’'nun zaferiyle canlandiklarina iliskin belir-
lemelere biiyiik olciide ters diismektedir. Orne-
gin Latin-Amerika’daki tiim ayaklanma faaliyetle-
ri belirtilerini bir araya toplayan Debray, bu sinirh
kamittan kita capinda sonuclar c¢ikartir. 1964’deki
ilk yazisinda, “Kiiba Devrimi’'nin zaferinden beri
Latin-Amerika’'nin cok biiyiik Olciide 1905i ya-
sadigina”’® géonderme yapar. 1965’de yayinlanan
ikinci yazisinda ise, Veneziiellal devrimcilerin
kentlerdeki basansizliktan sonra kirlara doénitsle-
rinden, Latin-Amerika’'nin geri kalaninin tarihsel
olarak kacinilmaz olan bu yolu izlemeleri gerek-
tigi sonucunu cikanr.'® (Debray, Veneziiellalilara,
Kanton ve Sanghay kanl catismalarindan son-
ra Mao Zedung’un nihai zafer icin kirlara dogru
Uzun Yiriiylis’tnii 6rnek almalarini 6nerir.)

Ne yazik ki devrimci bir felsefeci olarak Régis
Debray’1 ¢ok takdir etmeme ve saygl duymama
ragmen, kendi arastirmalarnimda gérdiim ki, onun
yazilan pek cok maddi hata icerir ve bu ylizden
onun teorisi biyilk o6lclide elden gecirilmesi ge-
rekir. Koyli isyanlarini, subaylarnn ayaklanmala-
rni, madencilerin grevlerini ve 6grencilerin bas-
kaldinlarinm bir kefeye koyamazsiniz ve 6zellikle

15 Régis Debray, “La Castrisme: lalongue marche de ’Amé-
rique Latine” (“Castrizm: Latin-Amerika’da Uzun Yiiriyiis”), Les
Temps Modernes, Paris, No. 224, Ocak 1965.

16 Régis Debray, “América Latina: algunos preblemas de
estrategia revolucionaria”, Casa de las Américas, Havana, No.
31, Temmuz-Agustos 1965.
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de Sovyet ya da Cin komiinizminin, Castroizmin,
trockizmin ya da yalin milliyetciligin ideolojik ola-
rak harekete gecirdigi gerilla gruplannin ortaya
cikisindan sonra, bunlarn ayni olgunun parca-
lan olduklan ve ayn1 amaclar icin savastiklan so-
nucunu cikaramazsiniz. Her Latin-Amerika tlke-
sinin tarihsel deneyimi —komiinist partilerinin tu-
tumundan baskinin niteligine kadar- dylesine ay-
ndir ki, kitaya iliskin pek az genelleme, tutarl bir
felsefe teorisi icin temel olusturacak yeterli sag-
lamliga sahip olabilir.

Yine de, 1959’dan sonraki Latin-Amerika ge-
rilla deneyiminin parcal niteligine ragmen, onu
tic ayn doneme ayirmak olanaklhdir:

1. 1959-61. Debray’in “coskun kahraman-
lik yillan” olarak tammmladig), gerilla hareketle-
rinin cogunlukla bir ka¢ ay icinde zafere ulasa-
cagina inanan 6grenciler tarafindan yonetildigi
hayalci cabalar donemi.

2. 1962-65. Ortodoks (geleneksel) komii-
nist partileri tarafindan desteklenen ve kimi za-
man denetlenen 6nemli gerilla hareketleri do6-
nemi.

3. 1966-69. Komiinist partilerinin giderek
gerillalarla iligkilerini kestikleri, Ocak 1966'da
Havana’da toplanan Tricontinental Konferan-
sr'ndan sonraki dénem.

Dordiincti donemin Arjantin, Brezilya ve Uru-
guay’da devrimcilerin sehir eylemlerine gectikle-
ri 1969’da basladig1 séylenebilir, ama bunlar bu
kitabin konusu degildir.

Fidel Castro’nun kotii giyimli ve sakalli ama-
tor askerlerle Havana’da zafer yiiriiylisii yaptig 8
Ocak 1959'da, Latin-Amerika’nin her yerinde La-
tin-Amerika devriminin basladigini diisiinen pek
cok sempatizan vardi. Kiiba devrimcileri, kendi-
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lerini yaygin bir kitasal ayaklanmanin habercisi
olarak ilan etmekte hi¢c de yavas davranmadilar.
1965’de Régis Debray’in yazdig1 gibi, “Kiiba Dev-
rimi, ilk giinlerden itibaren her zaman kendisini
Latin-Amerika devriminin 6éncii birligi olarak ka-
bul etmistir ve Kiiba halki ve onun liderleri, alt1 y1l
sonrasinda bile proleter enternasyonalizmini terk
etmemislerdir”.

ilk baslangicta bile, Latin-Amerika iilkeleri-
nin hepsinde, Kiiba’da gerillalarn kullandigi yon-
temleri basariyla yineleyebilecek benzer kosullar
olduguna iliskin vurgular vardi. 1960’da Salvador
Allende Kuba devrimine iliskin bir kitabin 6ns6-
ziinde sOyle yazar:

“Kiiba’'nin yazgisi, biitin Latin-Amerika
tilkelerinin yazgisina benzer. Hammadde iire-
ticisi ve sanayi Uirtinleri ithalatcisi olarak hepsi
de az gelismis tilkelerdir. Emperyalizm, bu tl-
kelerin hepsinde ekonomiyi carpitmis, biiyiik
karlar elde etmis ve politik niifuz saglamstir.
Kiiba Devrimi, ulusal bir devrimdir, ama ayni
zamanda bir Latin-Amerika devrimidir. Halk-
larimizin kurtulus yolunu gostermistir.”!?

Kiiba’da, ada devriminin er ya da gec¢ kaci-
nilmaz olarak ana topraklara yayilacak tarihsel bir
hareketin ilk adimini temsil ettiine iliskin gortisle
en ¢cok 6zdeslesen kisi Che Guevara’dir. Meksika’-
dayken Kiiba devrimci ulusalcihiginin karmasasi-
nin icine giren bir Arjantinli olarak onun diisiince-
leri Kiiba'yla sinirli degildi. 27 Ocak 1959’da Ha-
vana’da Nuestro Tiempo birliginde yaptig1 konus-
mada, Kiiba Devrimi’'nin Latin-Amerika'nin geri
kalani tizerindeki etkisinin ana hatlarni soyle ci-
ziyordu:

17 ], Tabares del Real, La Revolucién Cubana (1960).
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“Latin-Amerika icin bizim devrim 6rne-
gimiz ve verdigi dersler, tiim kahvehane teo-
rilerini yikmustir. Biz, halk tarafindan destekle-
nen, kararli ve 6liimden korkmayan, gerekli ol-
dugunda 6lmeyi bilen kiiciik bir insan grubu-
nun, disiplinli diizenli orduyla savasabilecegini
ve onu Kkesin yenilgiye ugratabilecegini goster-
dik. Bu temel derstir. Diger taraftan, ekonomik
olarak tanmsal acidan bizimle aym konum-
da bulunan Latin-Amerikali kardeslerimiz ise
girismelidirler, yani yapilmasi gereken tarm
devrimidir; kirlarda ve daglarda savasmaktir.
Devrim, kirlardan sehirlere gotiiriilmelidir ve
toplumsal icerigi olgunlasmadan sehirlerden
baslatiimamahdir.”

Gergci Castro ya da Guevara’'nin, ilk zaman-
larda devrim “ihrac1” konusunda acikca tasar-
lanmis bir plan olusturduklarna iliskin bir kanit
yoksa da, Kiiba’daki gerilla miicadelesinin ba-
sarisl, 1959’dan sonra diger yerlerdeki, 6zellik-
le de Karayiplerdeki devrimci girisimleri tetikle-
mistir. Castro, degisik tilkelerden gelen siirgiinle-
rin Kiiba’y1 bir {is olarak kullanmalarna izin verdi
ve onlara duydugu sempatiyi gizlemeye calisma-
di. iktidan aldiktan {ic hafta sonra Veneziiella’nin
baskenti Karakas’a gitti. Orada OAS icinde “de-
mokratik blok” olusturulmasi cagrisi yapti ve dik-
tator hitkimetlerin OAS’tan cikartilmasini 6nerdi.
Diplomatik nezakete uygun olmayacak bicimde
Somoza, Trujillo ve Stroessner (Nikaragua, Domi-
nik ve Paraguay) hiikiimetlerini 6rnek olarak gos-
terdi. Bu tilkelerin siirgiinlerine sempatisini acik-
lad1 ve onlara yardim edebileceklerini soyledi.

Ama Kiiba Devrimi’'nin ortaya cikardigi ilk
devrimci girisim bu tilkelerde degil, Latin-Ameri-
ka’da ABD askeri faaliyetlerinin simgesel merke-
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zi olan Panama’da ortaya cikti. Castro’ya acikca
diisman bir Amerikal gazeteci olan Tad Szulc’a
gore, “Bir kesif birligi, Castro rejimi tarafindan si-
lahlandinlmig, donatilmus, 6rgiitlenmisti ve Cast-
ro’nun bir subay tarafindan yonetiliyordu. Pana-
ma’ya cikartma yapan yiz kisir insan arasinda
Panamalilardan daha cok Kiiballar vardi. Yerel
yetkililer bir kag saat icinde bu ‘isgal’i ezmistir.”!®

Daha nesnel tarihciler acisindan, OAS tara-
findan goérevlendirilmis bes kisilik arastrma ko-
mitesinin belirttigi gibi, 1 Mayista teslim olan is-
tilacilar “sadece Castro’un cagrisinin bir sonucu
olarak”! bu ise kalkismislardir. Panama hiikiime-
ti hi¢ bir zaman Kiiba hiikiimetini isgalin suc or-
tag1 olarak suclamadi ve Castro da bu olay1 kina-
d. ®

Haziran’da Nikaragua’'da bir baska devrimci
cikartma girisimi oldu. 1 Haziranda iki ucak do-
lusu isyanci Kosta Rika’dan Nikaragua’ya uctu ve
ertesi giin Nikaragua hiikiimetinin OAS’a bildirdi-
gine gore, silahli insanlarla dolu yatlar onlara yar-
dim etmek icin yola c¢ikti. Rastlantiyla Honduras
topraklarinda isyancilarla bir catisma oldu ve
Honduraslilar Guevara’nin bir mektubunu ele ge-

18Tad Szulc, “Exporting the Cuban Revolution”, John Plank
(ed.), Cuba and the United States, Brookings Institution, Was-
hington D.C., 1967, s. 79.

YGeoffrey Warner, “Latin America”, Survey of International
Affairs 1959-60, Oxford University Press, 1964, s. 471.

2 New York Times, 20 Nisan 1959. Guevara Aralik 1964’de
Birlesmis Milletler’de yaptigi konusmada, “Sierra Maestra’da as-
la bulunmamus, simdi Miami’de, bir liste ya da bir yerlerde olan
bir kahvehane barbudo’sunun (sakallis1) basini ¢ektigi ve geng
cocuklarin coskulanni ateslemeyi basardig1 bir maceraci hare-
kettir. Kiiba hiikiimeti gorevlileri, hareketi bastirmak icin Pana-
ma hiikiimetiyle birlikte calismislardir. Onlann bir Kiiba lima-
nindan yola ciktiklan ve onlarla dostca goriis alig-verisinde bu-
lundugumuz dogrudur.”
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cirdiler. Havana’daki La Cabana kalesi komutani-
na yazilmis olan mektupta, Kiibal yetkililerin, Ni-
karagualilarla “her bicimde isbirligi yapmasi ve
yardimcli olmasi” isteniyordu.?!

Haziran sonlarinda Trujillo karsiti isyancilar
Dominik Cumhuriyeti’'nde faaliyete gectiler. Cast-
ro, Kiiba’dan kacan, savas suclusu olarak aranan
Batista ve digerlerine siginma hakki tamdigi icin
Trujillo’ya diismandi. Tad Szulc s6yle anlatiyor:

“Burada Castro, Kiiba’ya mesru yollardan
siginmus siirgiinleri gerilla taktikleri konusunda
kendi Asi Ordu subaylariyla egitti. Onun diisiin-
cesine gore, kuzey Kiyllarina bir grup cikartma
yaparken, diger grup, Sierra Maestra’da yaptig1
gibi, daglarda bir gerilla giicii olusturmak icin
Dominik Cumhuriyeti’'ne inecekti. Digerleri Pu-
erto Plata yakinlarina c¢ikartma yaparken, is-
yancilarnn ucagi yere indi. Ama plan, otuz yil-
lik Trujillo diktatorligiinden yilmis olan halkin
isgalcilere yardim etmekten uzak durmalari
nedeniyle basarnsizliga ugradi. Gercekten de,
koyliiler, kendilerini kurtaracak olanlarn ya-
kalanmasi i¢in Trujillo'nun askerlerine yardim
etti ve olay bir kac giin i¢inde sona erdi.”*

Bir kac gerilla cikartma sahilinin 6tesine gi-
debildi. Onlar Kiiba 6rnegini fazlasiyla kopya edi-
yorlardi. Tipki Aralik 1956’daki Granma yolcular
gibi teker teker vuruldular, ama bu kez yeni Sierra
Maestra’da savasacak canh gerilla kalmadi.

Son olarak, 13 Agustos 1959’da otuz kisilik
bir grubun Haiti'yi isgal ettigi haberi geldi. Baskan
Duvalier’in disisleri bakani, Castro’nun devrim or-
dusunda gorev yapan bir Cezayirlinin bu isgali y6-
nettigini séyledi. Iddiaya gére, bu grup tiimiiyle

2l Geoffrey Warner, “Latin America”, s. 471.
22 Tad Szulc, “Exporting the Cuban Revolution”, s. 79.
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Kiibalilardan olusuyordu ve harekat, Che Gueva-
ra’nin tam desteginde Duvalier’in en buyik diis-
mani olan eski Haiti senatorii Louis Dejoie tara-
findan finanse edilmisti.”? Bu, 6énceki yillarda Ka-
rayiplerdeki diger ayaklanmalarnn hi¢ birinden
daha basarili olmadi.

Fidel, Ocak ayinda Karakas’ta, 6zellikle Nika-
ragua, Dominik Cumhuriyeti ve Paraguay rejimleri-
ne saldirmisti. Yilin sonunu beklemeden Kasimda
seksen Kisilik bir gerilla grubu Brezilya’dan kuzey
Paraguay’a girdi. Onlar bir hafta icinde yakalandi-
lar, cok az1 Arjantin’e kacabildi. Kiiba’yla baglan-
tilanna iligkin bir kanit bulunamadi.

Bu ilk hareketler, temel olarak Kiiba 6rnegi-
nin en belirgin 6zelliklerini taklit etmenin yeter-
li olduguna inamyorlard:. iki yildan kisa siirede
Castro ve izleyicileri hareket olanagi kazanmuislar
ve ABD’nin askeri gorevlilerince egitilmis bir or-
duyu, Fulgencio Batista’nin profesyonel ordusu-
nu yenilgiye ugratmislardi. Kiiba sonrasi gerilla-
lar, sadece varhklanyla, Israillilerin bir kac bora-
zan sesiyle Aglama Duvarnm yiktiklan gibi hiiki-
metlerini devirebileceklerini sandilar.

Bu ilk basansizliklara ragmen, gerilla hare-
ketleri, Kiiba Devrimi’nin Latin-Amerika’nin “ikin-
ci bagimsizlik” yolunu actigina ve bu yeni bagim-
s1zhig1 kazanmalarini saglayacak yolu gosterdigine
olan inanclarini korudular. Her ne kadar gerilla-
ya giiveni ifade eden bir yaziysa da, etkili olmadi-
81 soylenemeyecek bir dizi savla desteklenen ya-
zilarn en Uinliisti, Che Guevara’nin Kiiba Devrim
Ordusu'nun yaymn organi Verde Olivo’da Nisan
1961’de yayinlanan “Kiiba: Bir Istisna mi, Yoksa
Somiirgecilige Karst Miicadelenin Onciisii mii?”

2 Geoffrey Warner, “Latin America”, s. 478-79.
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yazisidir.?* Bu yazida Guevara, “Kiiba Devrimi’nin
biciminin ve izledigi yolun benzersiz oldugunu ve
diger Latin-Amerika iilkelerinde halklarn tarihsel
dontsimin farkh olacagini” séyleyenleri elesti-
rir.

“Kiiba Devrimi’'ne belirleyici 6zellik kazandi-
ran ayiricl etmenleri kabul ediyoruz” diyen Gue-
vara, “tim Amerika halklan icin ortak olan” et-
menleri vurgular. O, istisnalan séyle siralar: 1°
“Latin-Amerika tarihinin en biytk kisilerinden”
biri olan Fidel Castro’nun Kkisiligi; 2° “Kiiba Devri-
mi’nin gergek derinligini 6lcememis ve saskinliga
dismiis” Kuzey Amerikan emperyalizmi gerce-
gi; 3° “Belli bir yerden sonra devrimci savagi des-
tekleyen” ulusal burjuvazinin varhigi; 4° “Kiiba’nin
biiyiik bir boliimiinde biiyiik sermayenin etkinli-
§i sonucu tanmin yar-makinelesmis bicimine ge-
cilmesiyle kirsal niifusun proleterlesmesi ve on-
lara giiclii bir siif bilinci veren kitle 6rgiitlenme-
si asamasina girilmesi”. (Che, Sierra Maestra’da
“Kiiba'nin yogun ve yarl-makinelesmis tarm ya-
pilan bolgelerindeki koylilikten cok farkh top-
lumsal ve kiiltiirel kokenlere sahip bir koyli sinifi-
nin bulundugu” gercegini kabul eder.)

Guevara, bunun disindaki durumlan “bas-
ka ayiric1 etmenler yoktur” diyerek ifade eder. Ve
“Amerika’daki tim toplumsal olgularnn kokenin-
de” latifunduia sistemi, az gelismislik ve “halkin
achg1”nin yattigini soyler.

Guevara’'nin Kiiba 6rneginin kitanin baska bir
yerinde izlenebilecegine iliskin inanci, ABD’li baz

2 Aymi baslik altinda ingilizce cevirisi Monthly Review,
Temmuz-Agustos 1961; ayrica bkz. Ernesto Che Guevara, Obra
Revolucionaria, Ediciones ERA, Mexico City, 1967, s. 515-26. Bu
kitap, Guevara’nin yazilarinin en iyi toplu yapitidir.
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gozlemciler tarafindan da paylasilmistir. Ameri-
kali yazarlar, elbette, gerillalarin Batista ordusunu
nasil yenilgiye ugratabildiginden daha cok Cast-
ro’nun nicin “komunist oldu”guyla ilgilenmisler-
dir. Bu ytizden Ernts Halperin, “Evet, Kiiba dene-
yimi Latin-Amerika’'nin bagka yerinde tekrarlana-
bilir” diye yazarken, onun “devrimci” deneyim ol-
masindan daha ¢ok “komiinist” deneyim olma-
sina gonderme yapar.” Diger taraftan Guevara,
1960’daki “ikinci” devrimden® ya da yakin za-
manda Kiiba’nin Sovyetler Birligi ile yakin isbir-
liine gitmesinden daha cok Ocak 1959’da olan
devrimle ilgilenir.

Bununla birlikte 6nemle belirtmek gerekir ki,
Guevara’'nin Kiiba'nin “istisna olmadigi”na iliskin
inanci, herkes tarafindan, 6zellikle de ABD’deki-
lerden ¢ok daha az soguk savasla ilgilenen akade-
mik cevrelerce paylasiimamustir. Kiiba Devrimi'ne
hic bir diismanhgi olmayan iki Ingiliz yazar, Robin
Blackburn ve Prof. Hugh Thomas, Kiiba'nin 6z-
gin tarihsel baglamu tizerine yaptiklan arastirma-
larinda benzersiz ayiricl 6zelliklerini digerinden
ayirmuglardir. Ornegin Robin Blackburn, hakl ola-
rak, “Kiiba, bagimsizligim daha gec¢ kazanmasiy-

% Bkz. Andres Suaréz, Cuba: Castroism and Communism,
1959-1966, M.LT. Press, 1967, Ernst Halperin’in 6nsozii, p. xi.
Halperin, sasirtici bicimde, Kiiba'nin Sovyet kampina katilma
nedenini, Castro’'nun ABD’nin saldirabileceginden korkmasi, bu
nedenle diger biiyiik gliclin korumasina ihtiya¢c duymasi olarak
degil (mantiksiz degilse de, asin basit), 6zel olarak Sovyet des-
teginin, “Sovyet niikleer semsiyesinin korumasi altinda... Latin-
Amerika ana topraklarna devrimin yayllmasi perspektifinin yo-
lunu acmasi1” oldugunu iddia eder. Bugiin bu, ABD’nin Latin-
Amerika’daki devrimci hareketleri biitiiniiyle inkar etmeye da-
yanan resmi ve akademik geleneksel diisiincesidir.

% Ornegin, J. P. Morray, The Second Revolution in Cuba,
Monthly Review Press, New York, 1962.
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la Latin-Amerika'nin diger yerlerinden carpici bi-
cimde ve hemen ayrildigina” isaret eder.?” Siddet
diizeyi acisindan “Kiiba’daki bagimsizlik savasi,
acikca 19. ytizyilin baslarindaki Latin-Amerika is-
yanlarindan nitelik olarak ayn” oldugunu da ile-
ri siirer.?

Blackburn, Kiiba aristokrasisi ve Kiiba’nin
temel Uriini seker sanayisi konusunda baz il-
gin¢ gozlemlerde bulunur. 1929 ekonomik krizin-
de Kiba’da faaliyet gosteren yabanci sirketlerin
Kii-bal sirketlere gére daha fazla ayakta kaldik-
larni gostermistir. Bu nedenle, 1930’larin basla-
rinda ABD’nin Kiiba ekonomisi icindeki sermaye
payl, “tim kitadakinden yedi kat biiytiktiir. Latin-
Ame-rika’nin baska yerlerinde yaptigi gibi yerel
toprak sahibi siniflann destekleme ve korumanin
cok daha 6tesine gecmis, biiylik 6lciide bu sinifin
yerine gecmistir.” Toprak aristokrasisi bunun di-
sinda degildir. Oyle ki, Kiiba kapitalistleri yabanci
cikarlara 6ylesine baghdir ki, Blackburn, “Kiibal
kapitalist simif tam olarak ‘ulusal’ burjuvazi ola-
rak tammmlanamaz” vargisina ulasir. Blackburn’iin
vargillarina ondan bagimsiz olarak ulasan Hugh
Tho-mas, Castro isyani sirasinda, ordu, biirokrasi
ve kilise gibi geleneksel kurumlarin “Kiibal kok-
lerinin dogru diirtist gelismemis ya da silik” oldu-
guna isaret eder. Onun vargisina gore, “Kiiba’daki
geleneksel olarak devrimden cekinen giiclerin
cogu, Batista'ya karsi Castro ayaklanmasindan
once yikilmislardir”.?

% Robin Blackburn, “Prologue to the Cuban Revolution”,
New Left Review, No. 21, October 1963. Kiiba, ispanya’dan ba-
gimsizhgin 1898’de kazanmuistir.

% [spanyol ordusunun 1.570.000 niifuslu Kiiba’ya 218.000
asker gondermesi ile ABD’nin Vietnam’a ti¢ milyon asker gon-
dermesi karsilastirilir.
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Bu kosullarda Batista’ya karsi savasin niteli-
gi, Blackburn’un da belirttigi gibi, Engels’in 1885’-
de Vera Zasuli¢’e yazdig1i mektupta soyledikleri-
ne cok uygun diiser. “Istisnai durumlarda devrim
yapmak bir avuc insan ic¢in de olanakhdir, yani
bir kiiciik itme tiim sistemin devrilmesine ne-
den olur ve bodylece kendisi fazla énemli olma-
yan bir eylem daha sonra kontrol edilmesi ola-
naksiz olan patlayic giicleri serbest birakir.” Bu,
Kiba Devrimi’'nin en etkileyici yanlarindan birisi-
dir. Arthur Schlesinger Jr, “A Thousand Days”de,
Castro’'nun 1959 giiziinde Harvard’a konusma-
ya geldiginde 6grencilerinin sevincini sdyle anla-
tir: “Onlarin onda ne gorduklerini diisiindiim, 6r-
gutli insanlann caginda, neseyle sisteme mey-
dan okuyan, bir diizine arkadasin toplayip yash
zaylf adamlar hiitkimetini devirmis bir cagdas in-
san.”%

Robin Blackburn ve Hugh Thomas tarafindan
ortaya konulan savlar, Kiiba'nin istisna oldugunu
kanitlamada yeterince inandirici degildir. Ayrinti-
I aragtirmalar, Latin Amerika’nin diger tlkelerin-
de Kiiba'nin tipatip aymi olmasa da benzer yapi-
sal zayifliklann varhgini pekala ortaya koyabilirdi.
Hugh Thomas, her ne kadar “Kiiba Devrimi’nin
kokeni, Kiiba seker sanayinin durumunda aran-
malidir” diyorsa da, yine de “diger tirinler acisin-
dan benzer kosullann diger tilkelerde var olup ol-

madigi’na da bakilmasi gerektigini de soyler.?!

» Hugh Thomas, “Why Democracy Failed in Cuba”, Obser-
ver, 9 Subat 1964; “The Origins of the Cuban Revolution”, World
Today, Ekim 1963.

30 Arthur Schlesinger Jr., A Thousand Days, André Deutsch,
London, 1965, s. 199.

31 Ornegin, bir Amerikali yazar, “Latin-Amerika’daki tiim
Castroist gerilla ayaklanmalar, Castro’nun Sierra Maestra’daki
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Ama diger yerlerdeki gerilla deneyiminin goster-
digi gibi —ve gerillalar bunu kabul ederler- eger
Kibalilarin basarisi diger yerlerde yinelenecekse,
Engels’in soziiyle “bir kiiciik itme”den daha cok
seye gereksinim oldugu vargisina ulasmak biiyiik
olasilikla dogru olacaktir. Bugline kadar yapilan
“itmeler”in niteligi, bu kitapta anlatiimaya calisil-
mustir.

1962’den sonra her ne kadar baz gerilla ha-
reketleri, 6zellikle Veneziiella, Guatemala ve Ko-
lombiya’da® yerel komiinist partiler tarafindan
desteklenmisse de, Latin-Amerika’daki gerillala-
rn ortodoks komiinist partilerinden ¢ok az yar-
dim alabildiklerini bastan vurgulamakta yarar var.
Gercekte Latin-Amerika komiinist partilerinin hi¢
biri, gerilla hareketini iktidarn ele gecirilmesi mii-
cadelesinin temel 6gelerinden biri ya da tek yolu
olarak hi¢ bir zaman kabul etmediler. Hig bir za-
man bir gerilla olusturmay: akillarna bile getir-
mediler. Her zaman varolanlan kullanmaya ya da
denetime almaya calistilar. Ayrica Veneziiella dis-
ta birakilirsa, bir tek Latin-Amerika komiinist par-
tisi bile tilkede “devrimci bir durumun” var oldu-
gunu kabul etmemistir. Leninist saptamayi —ki ke-

cikist dahil, kahve yetistirilen yerlerde ya da yakinlarinda, dag-
larda minifundio’larin [kiciik topraklar] daginik niifusunun ya-
sadig1 yerlerde ortaya ¢ikmustir. Buralar toprak agalar ile koyli-
ler arasinda diinya kahve fiyatlarinin diismesiyle siddetlenen 6z-
giin catismalarin oldugu yerlerdir.” (Bolivya siiphesiz bir istisna
olusturur.) Yazar, istikrarh yiiksek diinya kahve fiyatlarinn, geril-
la savasinda “karsl-ayaklanma” yontemlerinden cok daha faz-
la etkili oldugunu ileri stirer. (Norman Gall, “The Legacy of Che
Guevara”, Commentary (New York), Aralik 1967.)

32 Kolombiya elbette bir istisnadir. Violencia dénemi bo-
yunca Kolombiya Komiinist Partisi -Liberal ve Muhafazakar par-
tiler gibi-, kendi gerillalarina sahipti. Yine de bu, devrimci cos-
kunun gostergesi olmaktan daha ¢ok, onlarin zamanin standart-
larina ayak uydurmalarnin bir 6rnegidir.
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sinlikle Kiiba olayina uymaz- asin 6lctide daral-
tarak kullandiklan icin, tlkelerinde devrimci du-
rumun varligimi kabul etmeleri gelecekte de za-
yif bir olasiliktir.3

Kitadaki Cin yanhsi orgiitler, silahli miicade-
le icin teorik coskularna ragmen benzer bir pa-
sif tutum icindeydiler ve biiyiik 6lciide boyle bir
tutumu benimsemislerdi. Ama Cin yanlis1 grup-
lar secim yolunu reddederken, Rus yanlis1 parti-
ler secimleri merkez-sol bir aday1 destekleme fir-
sat1 olarak —secimlere katilmalan yasaklandig za-
manlar haric- hi¢ kacirmadilar, ancak sonuc fela-
ketti. 1958-1959’da Veneziellali koministler R6-
mulo Betancourt’un koalisyon hiikiimetini des-
teklediler; Betancourt resmi gorev siiresinin yari-
sina gelince hepsini hapse gonderdi. Peru’da, her
ne kadar Fernando Belaunde Terry, komiinistle-
rin desteginde 1963 secimlerini kazanarak bas-
kan secilmisse de, orduya onlarin adami olma-
digin1 goéstermek icin onlara karsi acimasiz bir
saldin baslatti. Guatemala’da 1966 secimlerinde
komiinistlerin destekledigi sivil baskan Méndez
Montenegro’'nun secilmesinden sonra sag siddet
olagantstii artis gosterdi. Kolombiya’da Alfonso
Lopez Michelsen’in yonettigi ve komiinistlerin
destekledigi MRL (Movimiento Revolucionario Li-
beral/Devrimci Liberal Hareket), her zaman se-
¢im siirecine sadik kalmistir. Ne gerillalar, ne de
peder Camilo Torres’in secimleri boykot kampan-
yasini desteklememistir.

Burasi, Amerikal yazar Ernst Halperin’in or-

3 Lenin’e gore “devrimci durum”, belli nesnel kosullarin
varhgina dayanir: eski yonetici siniflann eskisi gibi yonetmele-
rini olanaksiz hale getiren siyasal bunalim, kitlelerin kosullari-
nin dayanilmaz bicimde kotiilesmesi ve gercgek kitle hareketle-
rinin yiikselmesi.
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taya koydugu gibi, bu komiinist partilerin “Latin
Amerikan siyasal yapillanmasinda kendilerine kii-
cuk bir korunak agma” yolunu bulmalarina ilis-
kin dogru bir elestiri yapma yeri degildir. Ama, bu
partilere iliskin olarak Halperin’in teshisine katil-
mamak da olanaksizdir:

“(Bu partiler) az sayida 6grenci ve isci si-
nifinin pek az tarafindan takip edilen sehir-
li entelektiiellerden olusan kiiciik guruplar-
dir. Hizmetlerini para karsiiginda degil, kapa-
I toplantilar yapabilme, haber biilteni veya sa-
nat gazetesi cikarmak ve sendikalarda bir kag
koseyi tutma izni gibi kiiciik politik liituflar kar-
siiginda kiraya veren profesyonel politikacilar
tarafindan yonetilirler. Bunlar para icin her seyi
yapan insanlar degildir. Onlarn ¢lirimiisligi
daha sinsidir. Onlar para ile degil, fakat sadece
onlarnn ve takipcilerinin, proletaryanin insanli-
gin kurtulusu icin verdigi miicadelede ‘6nci’
olduklann hayalini yasatacak asgari kosullar
saglanarak satin alinabilinirler.”

Bununla birlikte, —-6zellikle 1962’den sonra-
ki 3-4 yllda- ortodoks komiinist partilerinin kul-
lanigh bir politik taktik olarak silahli miicadeleyi
destekledikleri durumlar ortaya cikmistir. Her ne
kadar Latin-Amerika komiinist partilerinin Mos-
kova’dan yonetildigine inanmak modaysa da, her
tilkenin deneyimi 6ylesine ayndir ki, Latin-Ame-
rika’da komiinist bir “cizgi” oldugu konusunda
kesin bir varglya varmak cok giictiir. Ornegin, Ve-
neziella Komiinist Partisi Nisan 1965’e kadar le-
gal miicadeleye oncelik vermeye karar verme-
misti. Kolombiya Komiinist Partisi, Ocak 1966’da

3¢ Ernst Halperin, “Peking and the Latin American Com-
munists”, China Quarterly, No. 29, Ocak-Mart 1967.
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hala silahli miicadeleyi destekliyordu ve Guate-
mala komunistleri Ocak 1968’e kadar gerillalar-
dan aynlmamuslardi. Bu kitap boyunca g6zéniin-
de tuttugumuz dénemde, yine de, ortodoks ko-
munist partilerinin silahli miicadeleyi devrimci
slirecin temel bir bileseni olarak kabul etmekte
—Kiiba Devrimi 6ncesinden baslayan- belirgin bir
isteksizlik gosterdikleri gercektir.

1960’larn baslarinda komtinistler icin temel
sorun, U¢ ayr1 unsurdan olusan tehlikedir: 1° Ken-
di saflanndaki Pekin yanlisi asinlar; 2° Peru’da
APRA ve Veneziiella’da Accion Democrdtica gibi
reformist partilerin basansizligindan kaynakla-
nan boliinmeden ayn o6rgitlerin ortaya c¢ikmasi
ve 3° Ordu. Latin-Amerika’daki gerilla hareketle-
rinin kokeni, genellikle komiinistlerin solunda si-
yasal programlara sahip bu ayn oOrgiitlere ya da
ordu isyanlarnna dayanir. Her ne kadar komtinist-
ler bireysel olarak onlara katilmis ya da yonetmis-
lerse de, onlar ortodoks komiinist partilerinin bi-
lincli kararindan kaynaklanmamustir. %

1962 baslarinda harekete gecen Veneziiella
gerillalar, biiylik 6lciide 1960’da Accién Democ-
rdtica’dan aynlan MIR (Movimiento de Izquierda
Revolucionaria/Devrimci Sol Hareket) tarafindan
orgltlenmistir. Peru’da 1965’de baslayan gerilla
hareketi, 1959°da APRA'dan ayrilanlarnn kurdugu
MIR tarafindan orgiitlenmistir (Peru MIR’i, Komii-
nist Partisi'ne acikca hasimdi). Kolombiya’da da,
1965’de harekete gecen ELN (Ejército de Libera-
cion Nacional/Ulusal Kurtulus Ordusu), Komiinist
Partisi'nden daha cokliberal partinin eski Gaitanist
kanadindan muhalif unsurlarca olusturulmustur.

Veneziella gerillalan 1962'nin ilk aylannda

% Daha once s6ziini ettigimiz gibi Kolombiya haric.
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harekete gecmislerse de, FALNIn (Fuerzas Ar-
madas de Liberacién Nacional/Ulusal Kurtulus
Silahli Kuvvetleri) Subat 1963’de resmen kurul-
masindan 6nce, Mayis ve Haziran aylarindaki Ca-
ripano ve Puerto Cabello askeri isyanlar1 subay-
lann gerilla saflarina biiyiik 6l¢iide katilmalarini
saglamustir. Bir diger askeri kokenli gerilla hare-
keti Guatemala’dakidir ve 13 Kasim 1960 isyani-
na —Kiibali kacaklarin Domuzlar Koérfezi ¢cikarma-
s1icin egitildigi CIA egitim tisstinii protesto eden—
dayanir; bu isyancilardan iki subay Marco Anto-
nio Yon Sosa ve Luis Turcios Lima, 1962’de MR-13
(Movimiento Revolucionario 13 de Noviembre/13
Kasim Devrimci Hareketi) gerillasini kurmuslar-
dir.

Bu degisik hareketlerin kaygisi, kendi dene-
timlerini yitirmekten cok komtnistlerin kendile-
rinden bir cikar saglamasidir. Ozellikle de Venezii-
ella ve Guatemala’da orduya ters diismemek icin
biiyiik caba gostermislerdir. Onlar, yine de Kiiba
deneyimini, komiinistlerden bagimsiz olarak ikti-
dara ulasan, —-Kiiba Komiinist Partisi Gizerinde y1-
kic1 etki yapan— Castro’nun 26 Temmuz Hareke-
ti'ni yinelemek istemiyorlardi. Parti temsilcisi Car-
los Rafael Rodriguez, 1958 ortalarina kadar Sierra
Maestra’da Castro’ya katilmadi ve devrimden
sonra “eski muhafiz” koministler etkilerini koru-
mak icin yitirilmis bir savasi stirdiirmislerdir.

Veneziiella’da, 6rnegin 1962’de —Komiinist
Partisi’nin resmen silahli miicadeleyi destekleme-
ye karar verdigi yil- zafer kazanabileceklerini ka-
nitlayabilen devrimci gruplar kesin bir olanak ola-
rak gorililyordu. Veneziiellah komiinist Juan Rod-
riguez, Eylil 1967°de World Marxist Review’da-
ki yazisinda®* durumu yalin bicimde ifade eder:
“1962’de tlkede devrimci durum olgunlasmisti”.
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Ama aceleyle, “gercekte devrimin zaferi icin ko-
sullar gelismemisti” diye de ekler. Merkez Komite
1966’da hatasini kabul eder. Onlar, “hiikiimeti de-
virmek baslica yonken, heniiz boyle bir 6zellige
sahip olmayan bir hareketi ‘devrimci bir ulusal
kurtulus savast’ gibi degerlendirmis”lerdir.

1962 basinda Betancourt'un cok partili ko-
alisyonu tiimiyle dagilmisti. 1960’da MIR ayrlig
Accion Democrdtica’y 14 milletvekilinden etmisti
ve 1962’de Rdman Jiménez'in bagini cektigi 26 mil-
letvekilinin ayrilmasiyla Betancourt parlamento-
daki ¢ogunlugunu yitirdi. URD’nin (Unién Repub-
licana Democrdtica/Cumhuriyetci Demokratik
Birlik) ti¢ bakani, 1960’da San José’de OAS’1n Kii-
ba'yi kinama kararina Veneziiella'nin katilmasi-
n1 protesto etmek icin Betancourt’tan aynlmislar-
di. 1962’de, Veneziiella'nin en 6nemli liderlerin-
den ve Pérez Jiménez'e karsi Karakas’tan miica-
deleyi yoneten Fabricio Ojeda parlamentodan is-
tifa etmis ve gerillaya katilmisti. Ayrica atesli bir
anti-komiinist olan Betancourt, MIR ve Komiinist
Partisi'nin faaliyetlerini yasaklayarak, Komiinist
Partisi icindeki aktif unsurlann ekmegine yag stir-
di. Legal faaliyet 6zgurliigiiniin etkin bicimde
engellendigi kosullarda, Aralik 1962’de toplanan
VKP’nin 4. Plenum’unda* resmen silahli miica-
deleyi destekleme karar alinmasi stirpriz degildi.
(Yeri gelmisken, garip olan, tarihciler, Peru APRA-
sinin s6zim ona temsil ettigi anti-emperyalist da-
vaya biiyiik ihanetini bugline kadar tiimiiyle gor-
mezlikten gelmisken, Accién Democrdtica’nin

* Plenum: Tum uyelerinin katihmiyla yapilan merkez ko-
mite toplantisi. -Ed.

% Juan Rodriguez, “The New in the Political Line of the
Communist Party of Venezuela”, World Marxist Review, Eylil
1967.
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boylesine sert karan hepten gézden kacgirmalari-
dir. iki yil icinde kendi partisini destekleyenlerin
yarisini kaybeden Betancourt’un, Pérez Jiménez'i
deviren halk hareketine ihaneti, Haya de la Torre’-
nin ihanetiyle karsilastirilabilir.)

Veneziella partisinin gerillalan destekleme
kararni almasina, ayn1 donemde Latin-Amerika
komiinist partilerinin saflarinda oldugu gibi, onla-
rn saflarinda da silahli miicadeleyi savunan aktif
unsurlarnn ayrlp Pekin yanlsi 6rgiitlere katilmala-
rnin neden oldugu sanilabilir. Cin, diinya komii-
nist partilerinden aynlinmasi kararini 1963 sonla-
rinda aldi. (Bu karar 1963 Arahiginda People’s Da-
ily’de (“Halkin Giinliigii”) yayinlanan “Hersey Iki-
ye Bolmek icin” baslikh Chu Yang’in konusmasin-
da aciklanmustir.)

Bu Pekin yanlis1 gruplar hemen nasil genis-
lediler? Bazilarina gore, Ocak 1964’de Pekin yan-
list Peru Komiinist Partisi’nin kurulus konferansi
-Latin-Amerika’da kurulan ilk partidir®-, Mosko-
va yanlisi eski partinin Merkez Komite tiyelerinin
cogunlugu tarafindan toplanmis ve konferansa 17
yerel komitenin 13’Gnin temsilcileri katilmistir.
Konferansta Komiinist Gencler Birligi'nden goz-
lemciler de yer almistir. Bolivya’da parti 1965’de
ayrstl. Sovyet yanlisi kaynaklar, Merkez Komite-
si'nin 44 Uyesinin dokuzunun aynldigini ve ayr-
lanlann tlkenin ti¢ bolgesinde guli¢li olduklarin
kaydeder. Yeni grup, Rusya yanlisi partinin bolge
komitelerinin oldugu 14 boélgenin altisinda esde-

37 Gergekte Cin yanlisi bir parti bu tarihten 6nce kurulmus-
tur. Brezilya’da, SBKP’nin 1956’daki 20. Kongresi’nin yaptigi1 po-
litika degisikligini kabul etmeyen Stalinist bir grup —ve 1961’de
Brezilya partisinden ihra¢ edilmislerdir—, Subat 1962’de Pekin’in
mali destegiyle kendi partilerini kurmuslardir. Bkz. Ernst Halpe-
rin, “Peking and the Latin American Communists”.
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ger orgutler kurmustur. Parti yonetiminin cogun-
lugu ki iclerinde genel sekreter de vardir— Cin
yanlis1 orgiite katilmislardir. Diger tilkelerdeki ay-
rhgin boyutlan bilinmemektedir, ama benzer bo-
yutta oldugunu varsayabiliriz.

Cin, 1968 Ocaginda Latin-Amerika’da “on ul-
kede” Maoist yonelimli “Marksist-Leninist partiler
ve orgltler” kuruldugunu ilan etmistir. Ama pra-
tikte bu gruplann taminmasinda ¢ok ihtiyath bir yol
izlemistir. Sadece Brezilya, Peru ve Kolombiya’-
daki partiler resmen Pekin tarafindan taninmis-
tir. Bu ylizden Sovyetler Birligi ile aynlik Cin yan-
lis1 kesimin devrimci faaliyetlerinde bir artis anla-
mina gelmemistir. Onlarnn devrimci hedefleri, bi-
yuk 6lctide Ruslarla ayrhgi saglamak olmustur.

Gercekte, Moskova yanlisi partilerden en mi-
litan tiyelerin cekilmesine yol acan ayrihgin asil
sonucu, legaliteyi savunan ve silahli miicadele-
yi terk eden ortodoks komiinist partilerinin saga
sapmalandir. Bir kez aynldiktan sonra komiinist
partileri icin i¢ tehdit olmaktan cikan Pekinciler
boélme calismalanm tamamlamislar ve bugiin
ortodoks komiinist partilerinden daha cok kita-
daki Kiiba yanhsi hareketleri ve gerillalan teh-
dit eden, 6zsel olarak zayif ve bu konularla ilgi-
lenmeyen bir konuma gelmislerdir. Pekin yan-
lis1 gruplar, 1964 sonlarindan beri Kiiba cizgisi-
ne karsi siirekli diismanca tutum takinmislardir.
Kolombiya, Peru ve Bolivya’da gerilla hareket-
lerine sadece karsi ¢ikmakla kalmamuslar, Cin
yanlis1 Arnavutluk Komiinist Partisi’'nin 1967 Ple-
num’unda Kolombiya delegeleri Latin-Amerika’-
da Castro karsit1 bir cephe olusturulmasi cagrsi
da yapmuslardir.® Bu baglamda not diiselim Kki,

3 Bkz. Bolivya Komiinist Partisi’nin Pekin yanlisi kanadi-
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Cin Komiinist Partisi, bugiine kadar Comandante
Guevara’'nin 6liimiine iliskin ne agiklama yapmis-
tir, ne de tizint belirtmistir.

Etkin bicimde etkisizlestirilmis Pekincilerin
disinda, devrimci bilginin kaynagi gibi gortilen or-
todoks komiinist yonetime tek énemli muhale-
fet gerillalardan, baz1 MIRcilerden ya da eski su-
baylardan, Veneziiella, Kolombiya, Guatemala ve
Bolivya’da oldugu gibi Komtnist Partisi Merkez
Komitesi tiyelerinden geldi. Kacimilmaz ve can
alic1 olan tartisma, gerilla gruplannin sehirlerden
mi, yoksa kirlardan mi yonetilecegi tartismasiydi.
(Régis Debray’in yazilarinda uzunca tartisiimistir.)
Daha enerjik bicimde silahli miicadeleyi destek-
lemeye hazir komiinist partiler olsaydi, bu sorun
asla boylesine keskin bicimde ortaya ¢ikmazdi.

Gercek su ki, ortada Veneziiella Komiinist
Partisi’'nin Nisan 1965’deki 7. Plenum’unda aldi-
81 legal miicadeleye 6ncelik verme karan vardir.
Kitadaki diger partiler sonraki ti¢ yil icinde bunu
izlediler. Veneziiella partisinin bu tutumunun so-
nucu iki 6nemli gerilla lideri, Fabricio Ojeda -Uni-
on Republicana Dernocrdtica'nin eski lyesi— ve
Komiinist Partisi'nden Douglas Bravo Aralik 1965’-
de kirlarda gerilla icin siyasal bir yonetim olustur-
dular. Komunist Partisi’yle tiim iligkileri kestiler ve
Mayis 1966’da Bravo resmen Merkez Komite’den
cikartild.

nin lideri Oscar Zamora’'nin “Fidel Castro’ya Acik Mektup”u, Los
Tiempos (Cochabamba), Temmuz 1968. Bu mektup, gerilla mii-
cadelesinin baslatilmasinda Bolivya’daki Rus yanlisi partinin
yardimina giivendikleri icin Fidel ve Guevara’ya saldirr. Ocak
1968’de Kolombiya’da yeni bir gerilla hareketi, Ejército Popular
de Liberacion (Halk Kurtulus Ordusu) adiyla faaliyete ge¢mistir.
Kendileri Cin yanlsi olduklarini aciklamislarsa da, Cinliler onun-
la ilgileri olduguna iligkin hi¢ bir aciklamada bulunmamuslardir.
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Veneziiella Komiinist Partisi’nin, 6zgiin bir
anda, Nisan 1965’de silahll miicadeleye karsi ka-
rarn neden aldig1 tam olarak acik degildir. Politika
degisikliginin olasi nedenlerinden birincisi, 0 ana
kadar sehirlerde ve kirlarda gerilla eylemlerini
destekleyen Veneziella MIR'Inicinde ortaya cikan
aynliktir. MIR'in en 6nemli tiyesi ve 1963’den beri
cezaevinde bulunan Domingo Alberto Rangel, di-
sar ciktiginda silahli miicadelenin terk edilmesi-
ni savunmaya baslamistir. Bu, komiinistler igin,
artik komitinist olmayan sol gruplardan ciddi bir
muhalefetle karsilasmayacaklan anlamina ge-
liyordu. ikincisi, Aralik 1964’de yeni Veneziiella
devlet baskani Raul Leoni'nin “rehabilite olan”
komiinistler icin yeni bir politika baslatmasi ve
siddet yontemlerini kullanmay1 durdurduklan ko-
sullarda onlara normal faaliyetlerini ytirtitme izni-
ni vermesidir. 1963 Aralik secimlerine katilmala-
n yasaklanan komiinistler legaliteye donmelerine
izin verilmesi icin can atiyorlardi. Bu yillann, silah-
Il miicadeleyi destekleyen Veneziiella komiinist-
lerinin en 6nemli liderlerinin cezaevinde bulun-
duklan yillar oldugunu da eklemek gerekir.

Kolombiya partisi, biraz istisna olarak 1967’-
ye kadar silahli miicadeleyi savunmustur. Bu,
Marquetalia “bagimsiz cumhuriyeti”’yle baglanti-
I 6zglin kosullardan kaynaklanir. Komiinist Partisi
Marquetalia’nin savunmasini Ustlenmistir, ¢lin-
ki Violencia’mn ortaya cikardigr koyli liderlerin
komutamn Tiro Fijo olarak bilinen Manuel Maru-
landa’dir ve o da parti Merkez Komite tiyesidir.
Dolayisiyla, ordu 1964’de Marquetalia’y1 yok et-
mek icin harekete gecince ve Marulanda da sava-
s1 siirdiirme niyetini aciklayinca, Komunist Partisi
onu desteklemek zorunda kald1.

izleyen yilin ocaginda, Kiiba’dan esinlenen
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ELN (Ejército de Liberacién Nacional/Ulusal Kur-
tulug Ordusu) eyleme gecmisti ve baglangic asa-
masinda hayatta kalarak bir dizi basarnlar sagladi.
Bunlarin i¢cinde en 6nemli psikolojik zafer, 1965
sonunda rahip Camilo Torres’in onlarin saflarina
katilmasiydi.

ELN’in gelisecegi ve kendi denetimlerinin di-
sina ¢cikmak tizere oldugu korkusu Komtinist Par-
tisi'ni 1966’da Marulanda’nin koéyliilerini resmen
FARC (Fuerzas Armadas Rebeldes de Colombia/
Kolombiya Isyanci Silahh Kuvvetleri) icinde top-
lamaya yoneltti. Bu karar, Kolombiya Komiinist
Partisi’nin Ocak 1966’daki 10. Kongresi'nde alin-
di. Katilanlarin %48’ini kéylilerin olusturdugu bu
kongrede, “lilkemizdeki devrimci siirecin gerek-
sinimi olan ... silahli eylemin yonetimi kirsal alan-
larda merkezilestirilmis”tir. En az dort gerilla lideri
Merkez Komitesi Uiyesiydi. Bu 6nemli karar, ELN’-
nin yonetim daglarda olmaldir gériisiiniin kabul
edilmesi gibi goriinmektedir. Elbette FARC"1 ilgi-
lendiren siyasal kararlar sehirlerdeki miicadeleyi
de igeriyordu, ama Kolombiya Komiinist Partisi,
La Paz'dan dogrudan denetimi disinda bir poli-
tik-askeri komutanhigin olmasini reddeden Boliv-
ya’daki esdegerinden daha esnekti. Ayni sekilde
Guatemala Komiinist Partisi de 1968’e kadar si-
lahli miicadeleyi terk etmemistir.

Diger taraftan Peru partisi, hi¢ bir zaman ge-
rillalara ilgi gostermemistir. Bu, kismen trockist
Hugo Blanco’nun potansiyel gerilla hareketiyle ve
daha sonra anti-komiinist APRA'nin mirasini sa-
hiplenen Peru MIR’inin destekledigi Luis de la Pu-
ente’nin girisimleriyle aciklanabilir.

Degisik tilkelerdeki komiinist partilerinin cok
farkh tutumlar, Moskova’da cizilmis bir ana plani
takip etmedikleri izlenimini vermektedir. Sovyet-
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ler Birligi Komiinist Partisi (SBKP), 1964 sonlari-
na kadar gerilla hareketlerini desteklemeye yone-
lik makul ve uygun bir yol bulmaya calisiyor gibi
gorunmustir. 1964 Agustosunda, SBKP’nin teorik
yayin organi Commnunist'te silahli miicadelenin
desteklendigine iliskin yazilar yayinlamistir. Latin-
Amerika komiinist partileri, Aralikta Havana’'da
yapilan toplantida kitadaki devrim savascilari-
ni, 6zellikle Veneziiella, Kolombiya, Guatemala,
Honduras, Haiti ve Paraguay’dakileri destekleme
konusunda istemeyerek de olsa anlasmislardir.
Ancak 1965’de Ruslar bu diisiinceye karsi ciktilar.
Onlarnn diisiincesini neyin degistirdigi cok spekii-
latif bir konudur. Kasim 1964’de Kuruscev’in dii-
stisliyle ilgili olabilir. Belki de Cin’le en biiyiik ayri-
ik konusu olan ABD'yle iyi iliskiler gelistirmeyi is-
tedikleri icin boyle bir degisiklige gittiler.

Gerilla hareketlerinin tictincii ve son donemi,
Ocak 1966’daki Tricontinental Konferans’'ndan
sonraki yillarda, sadece komiinist partilerin des-
teginin kesilmesiyle degil, ayn1 zamanda 6nemli
bir program degisikligiyle de nitelenebilir.

O zamana kadar, sadece gerilla savasina ve
gerilla foco’sunun devrimci kosullar yaratabile-
cegine iliskin vurguyu degil, ayn1 zamanda burju-
vaziyi karsiya almama istegini de ifade eden Kii-
ba 6rnegini izlemenin yeterli olduguna iligskin ge-
nel inang vardi. Orta siniflar, Kiiba’da oldugu gibi,
potansiyel bir devrimci gii¢c olarak goriliyordu.
Hemen hemen tiim gerilla gruplarn, bu anlam-
da Kuba’'nin yolunu izlemenin olanakh olduguna
inaniyordu. Ulusal burjuvazinin erdemlerine ina-
nan komtinistlerle gecici ittifak yapmak da bunun
icindeydi.

Bu diisiinceye karsi ilk isyan, Guatemala’da
Yon Sosa’dan geldi ve Aralik 1964’de yayinladi-
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81, cok kati bir sosyalist program ortaya koyan ve
burjuvaziyle her tirla ittifaki reddeden “Birinci
Sierra de las Minas Bildirgesi”yle ortaya cikti. Bil-
dirge trockistlerin etkisi altinda yazilmist1 ve Mart
1965’de komiinistlerle aynliga neden oldu. Gua-
temala gerilla hareketi iki ylldan daha uzun stre
trockistler ve komiinistler olarak boliindii.

Burjuvazinin desteginin alinmasi ya da taraf-
sizlastinlmasinin olanakl oldugu inancina sahip
goriinen son hareket, 1965 sonlarinda felaketle
sonuclanan Peru MIR’idir. Camilo Torres de ben-
zer bir yanilsamaya sahip goriinmektedir.

Ama Aralk 1965’de Veneziiella Komiinist
Partisi'nden ayrnlan ve kirlarda yeni bir yonetim
kuran Douglas Bravo ve Fabricio Ojeda’nin eyle-
miyle bu konumdaki kirllma acik hale geldi. Yeni
orgiitiin (FALN/FLN) yayinladigi ilk belgelerin bi-
rinde su boélim yer almaktadir:

“Bugiin, 6rnegin Kiiba’da olanlar kesin-
likle ayni bicimde yinelenemez. Kurtulus hare-
ketleri, ne siirpriz etmenini, ne de eski zaman-
larin umutla beklenen tutumlarim hesaba ka-
tamaz.

Emperyalizmin hatalarindan ders alma-
s1 ve devrim yolunu yapabildigince engelleye-
bilmesi bir yana, Latin-Amerika devrimci yo-
lunun sonunun sosyalizm oldugu konusunda
ulusal burjuvazi uyanmistir da. Bir diger ifadey-
le, herkes biliyor ki, kitay1 etkileyen hastalik-
lar sadece sosyalist 6nlemlerle tedavi edilebi-
lir, 6yle ki bir burjuva devriminin baslangicini
konusuyor olsak bile, gercekte sosyalizme yo6-
nelim uzun siire ertelenemez. Bu kosullar al-
tinda, Latin-Amerika’daki durum konusundaki
iddialar, biiyiik 6l¢tide ¢ekinceyle karsilanma-
hdir. Brezilya’da olanlar gostermistir ki, bugiin
burjuvazi, hareketin daha baglangi¢c asamasin-
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da terk ettigi geleneksel devrimci roliinii oyna-
yamaz.*

Bu durumda, Latin-Amerika miicadelesi-
ni, ‘uzun savas’ olarak adlandinlan diisiince-
den daha farkh diisiinmek yiizeyseldir. Kiiba
basarisini Veneziiella'nin kopya edebilecegini
diistinmek, tilkenin 6zgiin kosullarin1 g6zden
kacirmak demektir, durumun dogru bir tahlili-
ni yapmaksizin korce hareket etmektir.”

1960’larn ortalarinda gerillalar, kendilerini
Latin-Amerika’nin ve diinyanin ABD’ye karsi mii-
cadelesinin bir parcasi olarak gortiyorlardi. Onlar,
miicadele zafere ulagmadik¢a Latin-Amerika’da
ya da baska yerlerde sosyalist ya da ulusal progra-
min gerceklesemeyecegine inaniyorlardi. Bu yiiz-
den bu yeni gerillalar komiinistlerden sadece tak-
tik konusunda (silahli miicadele) degil, ayni za-
manda program olarak da aynydilar. Komiinistler
emperyalizmden muglak bicimde s6z ederler,
ama Guevara'nin Tricontinental’e yazdigi mek-
tupta isaret ettigi gibi, “emperyalizmin yikilmasin-
dan soz edildiginde, bunun basini belirlemek zo-
rundayiz, bu da ABD’den baskasi degildir”.

ik gerillalar ulusalci terimlerle konusurlard:
onlarin yabanci miittefikleri genel olarak sosyalist
diinya ve 6zel olarak yeniradikal Gictincii diinya til-
keleriydi — Cezayir, Kongo ve Tanzanya. Miicadele
daha da yogunlastiginda, silahli devrimlerin icin-
de yer alan hareketleri kendilerinin miittefiki ola-
rak kabul ettiler. Baktiklan yabanci bagkentler sa-
dece Havana, Hanoi ve Pyongyang’ti.

Miicadelenin enternasyonalizmi yasamsal

391964’de Brezilya’da Joao Goulart'in sol reformist “burju-
va” hiikiimeti, ABD elciliginin onayiyla Maresal Castelo Branco
tarafindan devrildi.
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oneme sahipti. Bunu, s6ziini ettigimiz belgede
Veneziella FALN/FLN’si, “biz, aym1 zamanda pek
cok yerde ve diismanin en yogun oldugu yerler-
de ona darbe vurmak icin eski ve denenmis ilke-
lere geri donmeliyiz. Bunlar ispanya’ya karsi yii-
riitilen miicadelede basariya ulasmis olan taktik-
lerdir” diye ifade eder.

Ve Guevara son mektubunda, Vietnam’la da-
yanismanin tek biciminin onun yaninda savasmak
olduguna isaret eder: “Sorun, kurbana basar di-
lemek degil, onun yazgisin1 paylasmaktir; zaferde
ya da 6liimde onunla birlikte olmaktir”. Kiiba'nin
yolunu izlemeyi 6neren Guevara, son yazilarinin
hi¢ bir yerinde bundan s6z etmez. “Halkin izleye-
cegi yol Vietham'in yoludur; bu yol, Amerika’nin
izleyecegi yoldur” diye yazar.

Debray, dogal olarak, okuyucusunun Kiiba
deneyimine daha yakindan bakmasini istemis-
tir. Ama silahli miicadelenin benimsenmesine
iliskin savlarinm desteklemek icin fazlaca yapaca-
g1 bir sey yoktur. Ozsel olarak Debray, 6nce geril-
lalarn, Kiiba’'nin yaptig1 gibi, eski komiinist parti-
nin yerini alacak olan kendi 6nctii partilerini yarat-
malan gerektigini kanitlamaya calisir; ikinci ola-
rak, eski silahli kuvvetlerin imhasina vurgu yapar,
ki bu, Kiiba Devrimi'nin en 6énemli ayci 6zelli-
gidir de.

ilk dsnemde —en azindan Ekim 1962’ye ka-
dar- devrimcinin karsilagtig1 tek sorunun, devrimi
basarma, yani iktidan ele gecirme sorunu oldugu-
na inanilirdi. Sonra Sovyet iktidarinin korumasi al-
tinda toplumda devrimci doéniisim saglanacakti.
Ama Latin-Amerika’daki Sovyet ¢ikarlarinin sinir-
lanmi gosteren Kiiba fiize krizi sonrasinda “uzun
savas” vurgusu one gecti ve nihai zafer kazanil-
diginda disardan gelecek saldirlara karsi kendi-
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ni savunabilmek icin gerilla miicadelesine uygun
bir toplum tipi yaratilmasindan s6z eden diisiin-
celer ortaya ciktl. 1966’da Guatemalal gerilla li-
deri César Montes, “Halki simdiden daha sonra-
ki zamanlara hazirlamaliy1z; daha sonra sosyaliz-
me gecis daha az gii¢c olacaktir” seklinde ifade
eder bunu.

Gerilla liderlerinin daha sonraki durumlara
iliskin degerlendirmelerinden ve Debray’in yazi-
larindan gorilecegi gibi, yeni gerilla kusagi, ge-
rilla savasini, sadece ayr gruplarn biiyiik 6lci-
de anlastiklan belirli hedefe ulasmanin en iyi ara-
c1 olarak savunmadilar. Daha dogrusu, bu hedef,
solun diger politik orgiitlerince paylagilmamistir.
Gercekte gerillalar, gerilla savasiyla ulasilabilecek
tek bir hedeften s6z ediyorlardi. Bu tutum, biling-
li ya da bilincsiz Franz Fanén’a aittir. Franz Fanén,
siddetle, devrimci miicadeleyle yeni bir toplum ti-
pinin yaratilmasi arzusuna vurgu yapar. Marshall
McLuhan, yontemi program olarak yorumlar.

Bu son doénem, Kiiba'nin Latin-Amerika ge-
rilla hareketlerine ilgisinin artmasiyla ayni zama-
na rastlar. Amerikan iddialarna gore, Kiibalilarin
Latin-Amerika'nmin diger yerlerindeki yikici giri-
simleri devrimin ilk aylannndan daha fazladir. ABD
iddiasini ¢ok saglam olmayan kanitlarla Giretmis-
tir. Amerikall arastirmacilar bu konudan 6zenle
uzak durmuslardir.

Kiba'nin komiinist diinya ile iligkileri konu-
sunda c¢ok sayida kitap ciktiysa da, Castro’'nun La-
tin-Amerika politikalanna iliskin hic bir sey yazil-
mamustir. {lgilenenler icin not edelim ki, gecmis
on yillardaki ABD politikas1 her ne kadar Latin-
Amerika’daki kurtulus hareketlerini ezmeyi he-
deflemisse de, ABD’de bu hareketlere iliskin cid-
diye alinabilecek tek bir calisma bile yoktur. Bu
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yuzden Amerikal vergi miikellefleri hakkinda hig
bir sey bilmedikleri hareketleri ezmesi icin kendi
ordusuna para oder.

Devrimin ilk yllaninda Castro’'nun giiney
komsularnin yakinmasina neden olmamak icin
kendisini sikintiya sokmasi bunun kanitiymis gibi
gorunir. Castro’nun gérkemli propaganda konus-
malan —6zellikle iki Havana Bildirgesi-, miilksiiz-
lestirilenlerin oligarsileri yakin zamanda devrile-
cegi kehanetinde bulunur. 1960’da And daglarn-
nin Giiney Amerika’nin Sierra Maestra’s1 olmasini
onerdi. Devrimciler esin kaynagi olarak Havana’-
ya akin ettiler ve siiphesiz pek cogu para ve egi-
tim aldi. Ama bitiin bunlar, stirgiindeki devrimci
gruplann yillardir kendi tilkelerine zaferle geri d6-
necekleri giinlerin planlarin yaptiklan Karayipler
cercevesinde yer aldi. Genellikle hiikiimetler,
bu faaliyetleri gérmezlikten geldiler, devrimci gi-
risimler basarsizlikla sonuclandiktan sonra da
kendileriyle olan baglantilarini aceleyle inkar etti-
ler. 1954’de Castillo Armas, Honduras’tan Guate-
mala’ya girdi; 1956’da Castro, Meksika’dan Kiiba’-
ya cikarma yapti; ve 1961°de Kiibali siirgiinler Gu-
atemala’dan gelerek Kiiba'ya saldirdilar. Castro,
Meksika hiikiimetinden yardim almamuisti, ama
Veneziiella’daki Amiral Wolfgang Larrazabal hii-
kiimetinden bir ucak dolusu silah ald1.”

Meksika’da Fidel'in giiclerini egiten ispanya
Cumbhuriyet ordusu generali Alberto Bayo, Kiiba
devrimcileriyle ilk karsilastigindaki diistincelerini
sOyle anlatir:

40 Gortinen o ki, bu silahlar biiyiik 6neme sahip degildir.
Fidel’e gore, “Birliklerimiz Aralikta (1958) Santiago de Cuba’ya
ulastiklarinda, Camilo Cienfuegos ve Ernesto Guevara’nin kolla-
n Santa Clara’nin énemli bir parcasini ele gecirdiklerinde, 150
silah gonderdiler.” (Castro, 10 Agustos 1967 tarihli konusmasi.)
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“Diisiince olanaksiz goriiniiyordu. Ben,
Franco’yu, Somoza'yl, Trujillo’yu, Pérez Jimé-
nez'i, Peron’u, Carias’i, Odria’'yl, Batista’y,
Stroessner’i, Rojas Pinilla’y1 ve baskalarini de-
virmek icin gerilla 6rgiitlemeyi hayal eden tito-
pik idealistlerle binlerce tartisma yaptim, ko-
nusmalar sigara duman gibi havada kaybolup
gitti.”*!

Ama bazilan, Fidel gibi basariya ulasamasa-
lar da, kendi uzun yolculuklarnn baslattilar. Cast-
ro iktidara geldigi zaman, kendi kokenlerini zor-
lukla da olsa reddedebildi. Nikaragua’da Somo-
za'ya, Santo Domingo’da Trujillo’ya ya da Haiti’de
Duvalier’e saldirmak icin Kiiba’dan yola ¢ikmak
isteyen devrimcileri zorlukla geri cevirebildi. Kus-
kusuz onlarin faaliyetlerini gormezlikten geldi,
ama bolgede halk destegine sahip olan bir bagska
hiikimet daha azin1 yapmazdi. Panama’ya yone-
lik bir saldin oldugunda —ii¢ diktator rejimden en
az glivenilmez olani- Castro acikca olay: kinadi.

Latin-Amerika devrimine Kiiba destegi, bu
ylizden, ilk yillarda belli 6lctilerde sinirliydi. Castro
normal diplomasiyi tercih etti. 1959’da kendileri-
ne yaptiklan yardim icin Veneziella halkina te-
sekkiir etmek icin Karakas’a uctu. Kendi politika-
sin1 aciklamak icin ABD'’ye gitti. Buenos Aires’de
bir konferansa katildi. 1961’de Che Guevara, “ller-
leme Icin Ittifak”in olusturuldugu Punta del Este
toplantilarinda hazir bulundu; Arjantin baskani
Frondizi ve Brezilya baskani Quadros’la goriisti.
Bu zamanlarda Kiiballarn burjuva rejimleriyle
birlikte calismaya kars1 6nyargilarn yoktu.

Ama ayni yillarda ABD, Kiiba’y1 ablukaya ala-

4 General Alberto Bayo, Mi aporte a Ja Revolucion Cuba-
na, Ejército Rebelde, Havana, Ocak 1960.
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rak sikistirmaya basladi ve OAS (Amerikan Dev-
letler Orgiitii) kararlanyla Latin-Amerikal miitte-
fiklerini kendisi gibi davranmaya ikna etti. Diplo-
matik ve ticari iliskiler kesildi. Kiiba giderek tec-
rit edildi.

Rejim, 1963-64’de, Latin-Amerika’daki dev-
rimci hareketleri 6zendirme konusundaki olasili-
gin daha da biiytidiigiini goérdii. Hiikkiimet icinde
bazilan, Kiiba'nin ayakta kalmasinin anakitada
basaril bir devrimin boyutlarna bagh oldugunu
disiinmeye basladi. Kiiba icin kitadan kopmak,
Sovyetler Birligi'ne —kilometrelerce 6tede- tehli-
keli bir bicimde bagimli olmak demekti. Ve Ekim
1962 niikleer krizi, Rusya’nin desteginin bir sinin
oldugunu gostermisti.

Ama Kiibalilar gerillalarla olan iligkilerini ge-
nislettiklerinde, destegin diizeyi hala ¢ok kiiciik-
ti. 1967°de ABD Temsilciler Meclisi'nin alt komi-
tesi, “isyanci gruplara Kiibalilarin dogrudan des-
tegiyle ilgili dort 6rnek” bulabilmistir.

“Kasim 1963’de, Veneziiella’nin batisinda
ele gecirilen tonlarca silah ve mithimmat kesin
olarak Kiiba’nin izlerini tastyordu.

1966 Subat-Eyliil arasinda Guatemalal is-
yancilara saglanan kiiciik silahlarin biyiik bir
bolimi, Meksiko ve Guatemala-Meksika sini-
rindaki Tapacula’dan Kiibalilarin desteginde-
ki sebeke tarafindan saglanmistir. Bu sebeke
daha sonra Meksikali yetkiler tarafindan ¢oker-
tilmistir.

Temmuz 1966’da bazilarinin Kiiba’da egi-
tim aldig1 20-30 silahli asi, biiylik olasilikla Kii-
ba’nin sagladigi bir tekneyle Veneziiella sahil-
lerine ¢ikmustir.

8 Mayis 1967°de Veneziiella'ya gizlice ya-
pilan c¢ikartma, dogrudan Kiiba ordusuyla ilis-
kiyi kanitlayan ilk 6rnektir. Kiiba silahli kuvvet-
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lerinin iki iyesi 6ldiirilmis ve ikisi ele geciril-
migtir.”*

Ocak 1968’'de ABD Senatosu Dis iliskiler Ko-

mitesi icin hazirlanan bir raporda yer aldig1 gibi,
Kiba'nin finansal katkisinin boyutlarn da ¢ok si-
nurhdir:

“Yayinlanmis  kaynaklardan, Kiiba'nin
dogrudan ya da dolayh olarak Latin-Amerikali
isyancilara yaptig1 yardimin tam bir 6zetini yap-
mak olanaksizdir. Bunu yapmaya calismayaca-
81z. Yine de iki iddia s6z konusudur. Biri, ABD
ve Latin-Amerika’da bazilar, Kiiba yardimlan-
nin parasal degerini abartmaktadir. Bunlar bii-
yiik 6lciide, Sovyetler’in Kiiballara yikic faali-
yetleri icin acik ¢ek verdigi asilsiz varsayimin-
dan yola c¢ikmaktadir. Soyvetler bu amaclar
icin baz1 yardimlar yapmuis olsa da, durumla il-
gili kanitlar, onlarin dogrudan ya da dolayl ola-
rak kendilerine kolayca boyun egecek ajanlar
araciligiyla fon dagittiklan iddiasina dayandinl-
maktadir...

Castro’nun parasal katkisi kiiciktiir. Ve-
neziiella, Guatemala ve Kolombiya’daki yikici
gruplar, para saglamak icin soygunlar ve adam
kacirma eylemleri yapmak durumunda kal-
muslardir. Castro daha fazlasim vermek isterni-
yor degildir, ama bunun masraflarini karsilaya-
cak mali giicl yoktur. Castro, Veneziella'ya i
gemi dolusu malzeme géndermistir, ama bun-
lar, kaynaklarin eksikliginden yakinan FALN
icin ¢ok sinirh bir ates olanagi saglamstir.

Kiiba, diger yardimlardan daha ¢ok Latin-
Amerikalilann egitim ve propaganda faaliyet-
lerine olanak saglamustir... Castro hiikiimeti,
ozellikle Bolivya ve Veneziella’daki gerillalar

42 Communist Activities in Latin America, 1967, Temsilciler
Meclisi Disisleri Komitesi'nin raporu, Temmuz 1967, s. 7.
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bulunduklan alanda egitmek ya da yol goster-
mekK icin bir kag kisi de gondermistir.”*

Yine de Ocak 1966’da Tricontinental Konfe-
ransi sirasinda Kiiba kitasal devrimi destekleye-
cegini acik dille ifade etmistir. 8 Mayis 1967’de Ve-
neziella’va c¢ikan gruptan dort Kiibalinin yaka-
lanisindan bir yil sonra, Kiiba Komiinist Partisi
mumkiin olan en giiclii dayanisma cagrsiyla on-
lan sahiplenmis ve sorumlulugunu tistlenmistir:

“Onlar devrimci hareketlere yardim ettigi-
miz i¢in bizi sucluyorlar. Gercekte, biz, her za-
man oldugu gibi diinyanin her yerindeki em-
peryalizme karsi miicadele eden tim hareket-
lere yardimci oluyoruz ve yardimel olmayt siir-
diirecegiz.”*

Latin-Amerika gerilla hareketleri icin yeni
olusan bu Kiiba coskusu, Ruslar ve ona bagh ye-
rel komiinist partilerinin baris i¢cinde bir arada ya-
sama ve ABD ve kitanin giineyinde onun temsil-
cisi hitkkiimetlerle uzlagmanin erdemlerinden s6z
etmeye basladiklarinda kendisini daha fazla disa
vurmaya basladi. Castro ile Veneziiella Komiinist
Partisi arasindaki inlli tartisma, Veneziiellall ko-
munistlerin Agustos 1967°de Havana’da toplanan

4 Survey of the Alliance for Progress: Insurgency in Latin
America, Prof. David D. Burks tarafindan ABD Dis iliskiler Komite-
si icin hazirlanmus bir arastirma, Indiana University, Ocak 1968,
s. 5-6.

4 Bkz. “When Castro’s Men and Communists Fall Out”
ve “Charting the Revolutionary Course”, Guardian, 1-3 Agustos
1967. Siiphesiz bu, ilk zamankinden c¢ok farkli bir tutumdur.
1961’de Punta del Este’de Guevara, “Biz, ABD’nin bizi sucladigi
gibi kendi 6rnegimizi ihrac etmeyecegimiz s6ziinlii veremeyiz,
clinkii bir 6rnek, sinirlann 6tesinde bir ruh konusudur, manevi
bir unsurdur ve manevi 6geler sinirlarn gecebilirler. Ama Latin-
Amerika Ulkelerinin herhangi birindeki savasta kullanmak icin
silah sevk etmeyecegimizin giivencesini verebiliriz.” diyordu.
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OLAS (Latin-Amerika Dayanisma Orgiitii) konfe-
ransindan dislanmasina yol acti.

Sili Sosyalist Partisi, Tricontinental’de yeni,
Latin-Amerika’ya 6zgi, kitadaki devrimci hare-
ketleri birbirine baglayacak olan bir 6rgiitlenme-
nin yaratilmasini énerdi. Bu 6neriye konferansta
yer alan komunist delegeler siddetle karsi ciktilar
ve Castro da karsiydi. Ama Castro, sadece boyle
bir yeni 6rgiitlenmeye gereksinme oldugu konu-
sunda Sili sosyalist lideri Salvador Allende 'nin sav-
lanyla ikna oldu. Yine de bu yeni 6rgiitin -OLAS—
olusturulmasi 18 aydan fazla zaman aldu.

Kitadaki 27 komtinist ve devrimci grubun ka-
tildig1 (Veneziiella, Brezilya ve Arjantin komiinist
partileriyle Cin yanhsi partiler disinda) OLAS Kon-
feransi, silahli miicadeleyi savunan devrimcilerin
ortodoks komiinist hareketlere kars1 duyduklarn
diismanlhigin evrimi acisindan da, Amerikali siyah
lider Stokeley Carmichael’in Havana’'da bulunu-
suyla lclincli diilnyanin devrimci oOrgiitlerinin ilk
kez ABD’deki en radikal hareketle baglanti kuru-
su acisindan da 6nemliydi.

OLAS’la ortaya cikan coskunun biiytik bolii-
mii Bolivya foco’sunun varligina dayanir. Che Gu-
evara’nin miicadelede yer alisi cok fazla bilinmi-
yorduysa da, konferansin varolmayan esin kayna-
g1ydi. Che, OLAS’1n onursal bagkani secildi. OLAS
onunla kimlik kazandi, onun 6liimiiyle yasamaya
devam etmesi oldukca zordu.

Konferansdan ve Guevara’nin oOlimiinden
sonraki yillar, Latin-Amerika’da komiinistler ile
devrimciler arasindaki tartismanin siddetini alip
gotiirdii. Onlar, kizgin olmaktan daha cok kederli
bicimde aymn yollarda gidiyorlar. Ama bu, derin ve
feci bir boliinme; gerillalarin —kendi insan giici-
ni baska yerde bulamayacag icin— komiinistle-
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re ve komiinistlerin de —devrimcilik iddiasim bas-
ka bicimde surdiiremeyecegi icin— gerillalara ih-
tiyaci var.
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BIRINCI KISIM
GUATEMALA'DA
ASKERLER VE KOYLULER



César Montes



BIRINCI BOLUM
ARBENZ'IN DUSUSU
VE GERILLALARIN KOKENI

“Hiiktimettekiler degil,
sadece Albay Arbenz bizim
dostumuzdu.”

Guatemalal bir koyli

Haziran 1954’de anayasaya uygun olarak se-
cilmis olan Guatemala baskam Jacobo Arbenz
Guzman CIA tarafindan devrildi. Latin-Amerika
gerilla hareketlerinin tarihi, daha dogrusu Latin-
Amerika’'nin ¢cagdas tarihi, bu énemli olaya gon-
derme yapmaksizin anlasilamaz. Arbenz’in dev-
rilmesi, Latin-Amerika’da 1iml bile olsa ekono-
mik ve toplumsal reformlara girisen bir hiikiime-
tin ABD’nin dismanhgin kazanacagini —en azin-
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dan daha sonraki devrimci kusaklara— gostermis-
tir. ABD'nin, istediginde istedigi hiikiimeti devire-
bildigi kosullarda hic bir devrimci hareketin ba-
sart umuduna sahip olamayacagi efsanesini ya-
ratmuistir.!

Bu efsane, dort bucuk yil sonra Kiiba Devrimi
bunun yanlis oldugunu kanitladigr zaman yikil-
mustir. Bu, belki de Castro’'nun zaferinin Latin-
Amerika’nin diger yerlerinde yarattigi en énemli
sonuclardan birisidir; ABD’nin yenilmez olmadigi
ve ona basaryla meydan okunabilecegi tehlike-
li inancin yaratmistir. Ama Albay Arbenz’in dev-
rilmesinden on bir yil sonra, 1965’de hiikiimeti
devirmek icin ABD’nin Santo Domingo’yu isgali,
“Jlerleme Icin Ittifak” soylemine ragmen ABD’nin
radikal degisimler bir yana, en ilimh olanlarina
bile hosgori gostermeye hazir olmadigini bir kez
daha gosterdi. Belki de bu efsane, efsane degildi.

Kitadaki devrimciler 1954 Guatemala dene-
yiminden 6nemli dersler cikardilar. Onlar, zengin-
leri miilkstizlestirerek koyliilere ve yoksul sinifla-
ra devrimde saglam bir yer vermeyen, yani sonu-
na kadar gotiirilmeyen bir devrimin, basarisizliga
ugrayabileceginin de beklenmesi gerektigi sonu-
cuna ulastilar.?

! Devrimci hiikiimeti devirmek her zaman gerekli degildir.
ABD, 6nce Paz Estenssora ve daha sonra Siles Zuaso tarafindan
yonetilen 1952 Bolivya devrimini icten yikmistir.

2 Che Guevara, Agustos 1960’da Havana’da toplanan Latin-
Amerika Genglik Kongresi'nde Arbenz’in basarisiziginin éne-
mini soyle aciklar: “Biz, Jacobo Arbenz’e, somiirgecilige karsi
korkusuzca sesini yiikselten ilk Latin-Amerika ilkesinin baska-
nina biyiik saygl duyuyoruz. Etkin ve cesur bir tarim reformu-
na girisen bu tlke, koyli kitlelerinin umutlarin dile getiriyordu.
Ayni1 zamanda demokrasinin ne sonuglar verdiginin érnegini bi-
ze verdikleri i¢in, hitkiimetin tistesinden gelemedigi zayiflikla-
rn nasil asilabilecegini dogru degerlendirme olanagi sagladigi
icin ona siikranlarimizi sunuyoruz. Bu, konunun kékiine inme-
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Albay Arbenz, diktator Jorge Ubico’yu devi-
ren 1944 Guatemala devriminin varisiydi. Bu dev-
rim 6nemli reformlar yapmissa da, miilksiizlestir-
meye cok az basvurmus, zengin ve giicliilere ge-
nis 6lciide hosgorii gostermistir. Kutuplasmis bir
toplumda zenginlerin iktidan bir tehdittir, karsi-
devrim kacimilmazdir. Ve ABD’nin destegiyle kar-
si-devrim, devrimden c¢ikar olan insanlar kendi-
lerini savunacak durumda degillerse basarisiz ol-
mayabilir.

ABD’nin Arbenz’e kizginliginin nedenini Dis-
isleri Bakani John Foster Dulles 25 Mayis 1954’de
verdigi bir demecte aciklamistir.

flkin, diyor Dulles, Guatemnala, Mart 1954’de
OAS’in kabul ettigi “uluslararasi komiinist hare-
ket tarafindan her hangi bir Amerikan devletinin
politik kurumlarnin uluslararasi komtinist hare-
ket tarafindan denetlenmesi ya da ele gecirilme-
si, Amerikan devletlerine karsi bir tehdit olustu-
rur, Amerika'nin barsini tehlikeye disuriir” kara-
rina karsi oy kullanan tek Latin-Amerika tilkesidir.
ikinci olarak, Guatemala, 1947 Rio Savunma An-
lagsmasini -bu anlasma tiim Latin-Amerika ordu-
larinin ABD’nin denetimi altina alinmasini giiven-
ceye almaktadir- onaylamamustir. Ve tictinctii ola-
rak, Baskan Arbenz, Dogu Avrupa’dan silah satin
almustr.

mize ve tek bir hamlede iktidar sahiplerinin ve onlarn usaklari-
nin kafalarini ucurmamiza izin veriyor.” Guatemala’nin ana der-
si, devrim siirecinde eski ordunun ortadan kaldirlmasidir. Sa-
dece 1952 Bolivya devrimi ve Kiiba Devrimi, gercekten orduyu
yok etmistir. Guatemala Komiinist Partisi Merkez Komitesi'nin
Arbenz’in basarisizhgini tahlil eden Haziran 1955 tarihli bir bel-
gesinde, acikca “eski ordu oldugu gibi dururken devrimci de-
gisimleri saglamlastirmaya calisma hatasina disiildigi” ifade
edilir. (Alain Joxe, El conficto chino-soviético en América Latina,
Arca, Montevideo, 1967, s. 35.)
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Bu son suclama kesinlikle Arbenz’in hatasi
degildi, cinkii onun hikiimeti, Amerikan hiiki-
metinin muttefiklerinin cogunu ikna ederek ortak
ettigi ABD ablukasimin kurbaniydi. Ornegin Ingiliz
Disisleri Biirosu 18 Temmuz 1954’de yaptig1 acik-
lamada, “Majestelerinin hitkiimeti Guatemala’ya
silah satislarini siddetle kinar ve bir siire icin bu
uilkeye silah ihracati icin lisans talepleri geri cevri-
lecektir” demistir.?

Bu sirada ABD’nin Guatemala’nin ic islerine
kanismasina yonelik elestirilerin cogu, Amerikan
hiikiimetini harekete geciren bas nedenin, Guate-
mala ekonomisinde anahtar rolii oynayan United
Fruit Company’'nin ekilmeyen topraklarnin ka-
mulastinlmasina kizginligi oldugunu kabul eder.
Sonradan konunun ic¢ yiiziiniin anlagilmasinin ra-
hathigiyla da olsa, Soguk Savas siiresince ABD dis
politikasinin niteligini belirleyen kérce komiiniz-
me giivensizlik ve ideolojik kinlerinin, disislerinin
eylem Kkararlarinda kiiciik ABD sirketlerinin kii-
cik talihsizliginden cok daha 6nemli bir etmen
oldugu teshisini koymak daha uygun gériinmek-
tedir. John Foster Dulles, Arbenz’in “komiinizme
hosgorilii” oldugunu diistiniir; bu ytizden miida-
hale etmek icin daha baska kanita gereksinme
yoktur.

Gercekte ise, ne Albay Arbenz, ne de onun
oncili Juan José Arévalo, ne komiinisti, ne de

3 Keesings Contemporary Archives, s. 13777. Ingiltere tek-
nik olarak ambargoyu desteklemistir.

4 Gercekte bu tartismaya rengini veren, Disisleri Bakani
John Foster Dulles’in bakan olmadan énce Guatemala hiikiime-
tiyle United Fruit Company arasinda savas oncesi bir anlasma
yapan hukuk sirketinin bir tiyesi olmasi ve eskiden United Fruit
Company’nin baskani olan kardesi Allen Dulles’in de CIA sefi ol-
mastydi.
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sosyalizm sempatizani. Arbenz’in United Fruit sir-
ketini Oylesine sinirlendiren toprak reformu, 6r-
negin, kapitalist ciftciligin kosullarin iyilestirme-
ye uygun bicimde diizenlenmisti.>* Ama gerek Ar-
benz, gerek Arévalo, ABD’den asgari diizeyde po-
litik olarak bagimsiz olmaya calismislardir. Bunun
icin onlarn “devrim”i durdurulmustur.

CIAnin Guatemala baskan adayi, Arbenz’in
zafer kazandigr 1950 secimlerindekibasarisizaday
Albay Carlos Castillo Armas’tir. O, daha 6nceki ba-
sansiz darbenin de oOrgitleyicisidir. 1954 Haziran
ortalarinda Honduras’tan tilkeyi isgal eden Cas-
tillo Armas, Arbenz rejimini devirmekte fazlaca
zorlanmamustir. Arbenz’i destekleyenlerden biri,
Ernesto Guevara adindaki bir Arjantinliydi ve reji-
min isgalci giicleri kovmak icin isci ve koyliileri si-
lahlandiracagini umuyordu.” Ama Arbenz, boyle-
sine bir devrimci eylemi yapmak icin yeterli ate-
se sahip degildi; Haziran sonunda albaylar cunta-
sina yol acmak icin uysalca istifa etti.

Arbenz’in devrilmesiyle Guatemala’da uzun
bir karsi-devrimci hiikkiimet dénemi basladi. Bir

5 “Devrimin tanm reformunun amaci, feodal kirsal miilki-
yetive ondan tiireyen iretim iliskilerini tasfiye etmek, tarimda ka-
pitalist ydntem ve tretim bicimini gelistirmek ve Guatemala’nin
sanayilesmesinin 6niinii acmaktir.” Bkz. Tenencia de la Tierra 'y
desarrollo socio econémico del sector agricola en Guatemala,
Comite Interamericano de Desarrollo Agricola (CIDA), Pan-
american Union, 1965.

6 Gerilla savas1 konusunda bir yazar, Castillo Armas’in isgal
ordusunun gerilla kolu gibi oldugunu ve onun basarsini, genel
olarak gerilla savasinin basarisi olarak kabul eder. Bkz. Andrés
Cassinello Pérez, Operaciones de Guerrillas y Contra-guerrillas,
Madrid, 1966, s. 154.

" Guevara, Subat 1954’den itibaren Guatemala’dayd: ve
Arbenz karsit1 giicler icin “ajitatdr” olarak bilinmesi icin yeterli
bir stiredir. Arbenz’in diisiistinden sonra Arjantin elgiliginde bir
ay zorunlu olarak siginmaci olarak kaldi. Bkz. Ricardo Rojo, Mi
amigo el Che, Ed. Jorge Alvarez, Buenos Aires, 1968, s. 59-71.
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muhabirin bir kac yil sonra yazdigi gibi, “baz sey-
ler Castillo Armas’in atesli bir demokrasi tarafta-
n olmadigini daha iyi gosterir. Armas, toprak re-
formunu sirdirmek yerine, Arbenz rejimi tara-
findan kamulastirilan 1,5 milyon acre* topragin
hemen hemen hepsini biyilik toprak sahiplerine
geri vererek pek cok koyliiniin 6fkesine yol agt.”®
Bu, ilerde gerillalanin gelismelerini saglayacak
olan kosullan yaratan, Arbenz’in sinirh toprak re-
formunun tersyliz edilmesiydi.

Ama Castillo Armas, darbesinin sonuclanni
gorecek kadar yasamadi. 22 Temmuz 1957’de hii-
kiimetin komiinistlerle baglantis1 oldugunu iddia
ettigi kendi korumalarindan biri tarafindan 6ldi-
riildii. Baskan Eisenhower, Castillo Armas’in 6li-
miini “ulusumuz ve 6zgiir diinya icin biiytik bir
kayip” olarak niteledi.

20 Ekimde yeni baskanlik secimi yapildi. Eski
yargitay tyesi yargic Ortiz Pasareli secimi kazan-
du. Ikinci sirada yer alan General Miguel Ydigoras
Fuentes secimin gecersiz oldugunu ilan etti. 19
Ocak 1958’de yapilan ikinci se¢imi General Migu-
el Ydigoras Fuentes kazandu. ik secimler cok adil
bir secim degildi, ne koministlerin ne de solcu
Devrimci Parti’'nin katilmasina izin verilmemisti.
Ama ikinci secimde Devrimci Parti'nin katilmasi-
na izin verildi. Onlar da hukukcu Mario Méndez
Montenegro’yu aday gosterdiler ve cok da azim-
sanmayacak bir oy aldi.® Ydigoras biiyiik olciide
Méndez'in oylarnin béliinmesi sayesinde kazan-
du

* Acre, 0,4 hektarlik Ingiliz alan olciisii.

8 Dan Kurzman, Washington Post, 13 March 1966.

? Méndez Montenegro, 1954 sonrasindaki donemde mer-
kez solun en taninan kisisiydi. Oysa kendisi 1949’da Arévalo’ya
karsi girisilen darbenin yoneticilerinden birisiydi.
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ABD, 1960’da Guatemala’nin i¢ islerine yeni-
den kansmaya basladi. Baskan Eisenhower, yar-
dimcis1 Nixon tarafindan Nisan 1959’da, “hem
komiinizm konusunda, hem de komiinist 6gre-
ti konusunda inanilmaz o6lciide toy”!° olan Fidel
Castro'nun Kiiba rejiminin potansiyel tehdit ha-
line geldigi konusunda uyarildi. Bu nedenle 17
Mart 1960’da Latin-Amerika’ya yaptigi kisa bir ge-
ziden sonra Kiiba'y1 yok etme mekanizmasini ha-
rekete gecirdi. Asagidaki paragraf kendi otobiyog-
rafisinde yer almaktadir.

“CIAya yakin bir zamanda kendi iilkele-
rine geri donmelerinin daha kolay olacag Gu-
atemala’da Kiibali siirgiinlerin egitimini orgiit-
lemeye baslamasi talimatim verdim. Siirgiinde
yasayan Kiibalilarin kendi iclerinden siirgiin
hiikiimetinin basi olarak kabul edilecek birisi-
ni secmeye yonelmedikleri icin daha 6zgiin bir
planlama olanakl degildi.”!!

Washington’daki Guatemala biiytikelcisi Car-
los Alejos’un Guatemala’nin en {licra kosesinde
biiyiik kahve plantasyonlarnin sahibi ve baskan
Ydigoras'in en 6nde gelen destekcisi olan Rober-
to adinda bir kardesi vardi. Roberto Alejos, CIA
ile baskan arasinda aracilik eden bas kisiydi ve
CIAnin operasyonlari icin bir iis olarak Helvetia
de Retalhuleu’daki kendi kahve ciftliklerinden bi-
risinin kullanilabilecegini 6nerdi. Kiibal stirgiin-
ler pilot, kilavuz kaptan, diimenci ve iletisim uz-
manlan olarak burada egitildiler ve sonraki yil-
larda Kiiba’'nin isgali icin hazirlik egitimleri veril-
di.’? Arthur Schlesinger Jr., Kennedy yillarna ilis-

10 Dwight D. Eisenhower, Waging Peace, Heinemann,
London, 1966, s. 523.
' Dwight D. Eisenhower, Waging Peace, s. 533.
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kin anisin1 s6yle aktarr:

“Yagmur mevsimi basladi ve onlar deniz-
den bes bin feet yiikseklikteki camurlu volka-
nik bir arazide kendi kamplarini kurmaya bas-
ladilar. Bos zamanlarda, II. Diinya Savasi sira-
sinda Japonlara karsi gerilla 6rgiitlemis bir Fili-
pinli albay onlan egitiyordu.”'

Ama bir siire sonra Guatemala’da —ama di-
sarda degil- herkesin oldukca iyi bildigi bu faali-
yetler, Guatemala ordusunda tam fikir birligi bu-
lunmamasina ragmen ordunun onayiyla yiri-
tilliiyordu.™ Fidel Castro’ya (ki bu asamada he-
niiz Marksist-Leninist oldugunu aciklamis degil-
di) 6zel olarak bir diismanhk duygusu tasima-
yan ulusalci subaylar, Kiiba'nin isgali icin sicrama
tahtasi olarak Guatemala’nin kullanilmasi icin bir
neden gérmiiyorlardi.’® Ozellikle Retalhuleu {is-
siinlin Guatemalali askerlerin egitiminden cok,
kotli amaclar icin kullanllmasindan hosnut degil-
lerdi.

Bu nedenle bir darbe planlandi. Albay Rafel

12 David Wise-Thomas B. Ross, The Invisible Government,
Jonathan Cape, London, 1965, s. 23-29.

13 Schlesinger, A Thousand Days, s. 206; ayrnca Haynes
Johnson, The Bay of Pigs, New York, 1974.

4 Ekimde Quezaltenango’da bir grup 6grenci Castro kar-
siti Kiibalilarin ve Kuzey Amerikalilarin Guatemala topraklarn
tizerinde Kiiba’nin isgali icin hazirlhk yaptiklarini acikladi. (New
York Timnes, 26 Ekim 1960.) Kasimda Prof. Ronald Hilton’un The
Nation and the Hispanic American Report makalesine ragmen,
Guatemala’nin Kiiba’nin isgali icin sicrama tahtasi olarak kul-
lanildig bir sonraki yila kadar genis 6l¢iide bilinmiyordu. New
York Times’in, 8 Nisan 1961°de bir gizli {issiin varligindan s6z et-
me cesareti gostermesi isi bozmustur.

15 Bagkan Ydigoras, 14 Mayista bundan sonra gerilla sava-
s1 egitiminin Guatemala silahli kuvvetleri tarafindan siirdiirtile-
cegini acikladi. Kiiba ile diplomatik iligkiler Nisan ayinda kesildi.
New York Times, 15 Mayis 1960.
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Sessen Pereira yonetiminde bir askeri ayaklanma
Guatemala kentinin disindaki Fort Matamoros kis-
lasinda 13 Kasim 1960 gecesi basladi. Bunlarin
arasinda iki gen¢ tegmen, Marco Antonio Yon So-
sa ve Luis Augusto Turcios Lima da vardi. Turcios
ayni zamanda Petén bolimiinde calisiyordu ve
ayaklanmaya yardim etmek icin kente geri don-
mustii. Ayaklanma, esas olarak Kiibal stirgiinle-
rin ve CIA'in Guatemala'y1r Kiiba’ya kars1 bir ope-
rasyon ussu olarak kullanmasini engelleme ama-
c1 tastyordu. Ama ulusalci subaylar ordu ve hiiki-
met icindeki yolsuzluklan ve ko6t yonetimi sona
erdirmeyi de umuyorlardi.

Guatemala’da egitilen Kiibali siirgiinlerin
varligini Turcios daha sonra soyle acikliyordu:
“Bu, bizim ulusal egemenligimizin utang verici bir
ihlalidir. Ni¢in izin verilmisti? Ctinki bizim huki-
met bir kuklaydi.” Ama o ayaklanmaya katilmasi-
nin asil nedenini, “geleneksel genc subaylardan
biri olmak; yolsuzluklarn ortadan kaldirmak; ordu-
da yapisal degisiklikler olmasini istemek; bunun
disinda gercekten farkl hic bir sey yoktu”!® sek-
linde ifade eder.

Hiikiimet, her ne kadar isyani Mario Méndez
Montenegro’'nun destekledigini soylediyse de,
gercekte tipik bir ulusalc subay isyamydi. isyan,
politik ve askeri huzursuzlugun doruk noktasiydi.
Bir yildan daha fazla bir zamandir Guatemala ken-
tinde bombalar patliyordu ve sol gruplarin uzun
bir siiredir bagskan Arévalo’nun savunma bakani
ve Arbenz sonrasi hiikiimetlere acikca muhalefet
eden Albay Carlos Paz Tejada’yla temas halinde
oldugu soyleniyordu.”

16 Alan Howard ile goriisme, New York Times, 26 Haziran
1966.
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Kacinilmaz olarak baskan Ydigoras, “Kiiba’-
nin finanse ettigi ve 6rgitledigi muhalefet”i suc-
ladi ve eski baskan Arbenz’in 2 Agustosta Havana
televizyonuna gelecekte Kiiba’ya yerlesmek is-
tedigine iliskin yaptig1 aciklamay (o giine kadar
Uruguay’da siirgiinde yasiyordu) bu iddiasina ka-
nit olarak kulland1.'®

Fort Matamoros’daki Albay Pereira’'min yiiz
kisiden olusan isyanci grubu, bir albay ile bir ytiz-
basiy1 6ldiirtip, hitkkiimet aciklamasina gore, “be-
raberlerinde askerlerini ve techizatlarimi alarak”
kactilar.®

Diger grup Zacapa’daki askeri tissii ve bas-
kente 150 mil uzaklikta Atlantik kiyisindaki Puerto
Barrios muz ihracat limanini ele gecirmeye ca-
hisiyordu. Onlar Zacapa kislasina geldiklerinde,
Adolfo Gilly’e gore 800 koyli onlan karsiladr ve
“hikiimete karsi savasmak icin silah istediler. Bu,
ne planda yer aliyordu, ne de koylileri silahlan-
dirmay1 diisinmedikleri icin isyancilar tarafindan
6ngorilmiistii”.?° Guatemala hiikiimeti de duru-
mun hassasiyeti nedeniyle Washington'la siirek-
li baglanti halindeydi.*

Disisleri Bakani Cristian Herter’den 6grenildi-
gine gore, durum “iyi degil”di. Bagkan Eisenhower
(daha sonra ammsadig1 kadariyla), “eger Guate-

7 New York Times, 23 Temmuz 1960.

18 Arbenz, 27 Ocak 1971’de Meksika'da oldi.

9 New York Times, 14 Kasim 1960.

% Adolfo Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala”,
Monthly Review, Mayis 1965, s. 14. Bu yazi Guatemala gerilla ha-
reketleri icin 6nemli bir kaynaktir. Monthly Review’da ikinci ya-
z1 haziran 1965’de yaynlandi. Adolfo Gilly, kéyliiniin roliine ro-
mantik bakan Uruguayl bir trogkisttir. 1969’da Meksika'da tu-
tuklandi.

21 John Gerassi, The Great Fear in Latin America, Colber
Books, New York, 1966, s. 184-85.
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mala yardim talebinde bulunursa, gecikmeksizin
harekete gecmeliyiz. Su anda Kiibali siirglinler
Guatemala’da egitiliyor ve Guatemala hiikiimeti-
ni devirme girisimine Castro'nun kendi giiclerini
gonderme olasiligini da diisiinmeliyiz.”?? kararina
vardl. Bu nedenle bes ABD gemisi Guatemala ki-
yilarina yanasti. Ayni zamanda Retalhuleu tissiin-
deki pilot olarak yeni egitilmis Kiibal stirgiinler
subay isyaninin bastirlmasi i¢in yardima cagrildi.
Onlardan bir grup bir ucakla Puerto Barrios hava-
alanina indirilmeye calisildi, ama karsi atesle piis-
kirtildiler.? Baska bir grup, havadan kenti ve ha-
vaalanini bombaladi. Karayollari, Guatemala or-
dusunun bir bildirisine goére, isyancilara malzeme
getirecek Kiiba ucaklarnin inmesini 6nlemek
icin bombalandi.

Bu kosullarda isyan ¢ok uzun siiremezdi. 17
Kasimda Baskan Ydigoras, Guatemala kentinde-
ki baskanlik sarayinin balkonundan zafer kazan-
diklarnni ilan etti:

“Biz kandirlmis askerlere merhametli
davranacagiz, ama hain subaylara yasalari tam
olarak uygulayacagiz. Castro’dan para alan bu
ihanetin yoneticilerini affetmeyecegiz. Onlar
burada affetmedigimiz gibi, ne Honduras’ta, ne
de bagka bir yerde gizlenemeyeceklerdir.”*

Ama ucu ucuna kurtuldu. Christian Science
Monitor muhabiri Aralikta Guatemala kentinden
sOyle yaziyor:

“Gercek su ki, isyancilar, hiikimet isyani
ogrenmeden once iki garnizonu ele gecirebil-
diler ve agir silahlarla donatilmis hiikiimet giic-

2 Eisenhower, Waging Peace, s. 613.
2 Wise-Ross, The Invisible Government, s. 33.
% Le Monde, 19 Kasim 1960.
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lerinin onlarn geri almasi dért giin siirdii. Daha
fazla yorum yapmaya gerek yok. Bu, pek ¢ok
kisinin sandigindan daha biiyiik bir hognutsuz-
luk oldugunu gosterir. Buradaki pek cok kisi,
ABD deniz kuvvetlerinin kiyllarda bulunmasi-
nin, Kiilba'dan yardim alarak isyandan yarar-
lanacagi varsayilan yerel koministlerin gozii-
nii korkutmak gibi bir amag¢ tasimadigina ina-
niyor.”»

Ama basarnsizligin sorumlusu da isyancilarin
kendisidir. Adolfo Gilly’e gore, gizli grubun yemin-
li Gyeleri olan 150 yonetici ve subay yilin basla-
rinda komployu kurmaya baslamuslardi, ancak 13
Kasimdaki isyana sadece 45’i katilmistir. Onlarin
arasinda politik olarak daha geliskin olanlar dort
y1l sonra basarisizhigin nedenlerine iliskin bir yazi
yayinladilar.

“Askeri basarisizigin nedeni, hareketin
politik yoneliminin kapsaminin ¢ok sinirli olu-
suydu; oyle ki askeri liderler kendilerini hare-
kete geciren amaclan ve nicin savagtiklarim
yeterince kavramadiklan i¢in, biiyiik bir silah
deposunun ve bir askeri bolgenin denetimine
sahip olunmasi hig bir sey ifade etmiyordu.”?

Askeri bozgunla ve ele gecenlerin idam edil-
me olasiliiyla yiizylize gelindiginde, isyanci su-
baylar daglara cekildi ve arkasindan yurtdisina git-
tiler. Yon Sosa Honduras’a gecerken, Albay Perei-

% jsyan, Baskan Ydigoras'in Kiibali siirgiinlerin Guatemala’-
da egitilmesine izin vermenin politik hikmetini bir kez daha di-
siinmesinde etkili olmustur. Mart 1961’de Roberto Alejos, bas-
kan Kennedy’ye gonderdigi bir mektupta, siirgiinlerin Nisan
sonlarinda tilkeden ¢ikartilmasini rica etmistir. Onlar ayin orta-
sinda Kiiba'ya gitmek icin tilkeyi terk etmigler ve tinlii Domuzlar
Korfezi'nde yenilmislerdir.

% MR-13’tin isyanin dordiinci yildoniimi aciklamasi.

Latin-Amerika’da Gerilla Hareketleri |
Richard Gott



ra Meksika'ya kacti; Turcios Lima, El Salvador’un
yolunu tuttu.

Son ikisi dort ay siiren surgunliikten sonra
Alejandro de Leén’la birlikte Guatemala’ya geri
dondiiler, rejime karsi miicadeleyi siirdiirmenin
yollarini aramaya bagladilar. Adolfo Gilly, Guate-
mala’daki gerilla hareketinin kdkenini anlatirken,
daglara kacan baz subaylann koyliiler tarafindan
nasll iyi karsilandiklarina iliskin baz ayrintilardan
s6z eder. Ornegin Alejandro de Leén’u bir koy-
14 gizlemis ve korumustur. “Koylii ona dogru kos-
tu, gercekten isyanci subaydi ve ona eve girmesi-
ni soyledi. O gece yagmur yagiyordu ve evde yi-
yecek yoktu. Barakasimin duvarlarindaki odunla-
n sokiip yarmaya basladi. ‘atesi hemen yakarm.
Kuru odunum yok ve sen sirilsiklamsin. Yarin du-
vari onarabilirim’.”?” Honduras’taki Yon Sosa ve El
Salvador’daki Turcios Lima koylilerle karsilagtik-
larinda benzer deneyimlere sahiptiler. Gilly’nin hi-
kayeleri geleneksel tarih anlatimindan daha cok
propaganda niteliginde goriilse bile, Guatemala
ordusundan isyanci subaylarin giderek sol gerilla-
lara nasil doniistiiklerini aciklamaktadir da.

“Tipki Honduras ve El Salvador’da oldugu
gibi Guatemala’da da, diye yaziyor Gilly, koy-
liller kendilerini etkilemeye ve kazanmaya ca-
lisan isyancilara yardim ettiler ve korudular.
Koyliilerin bu cabasi sadece onlarla dayanis-
mada bulunmaktan ibaret degildi. Aym zaman-
da kendilerinin toprak miicadelesine miittefik-
ler kazanmak ve liderler bulmakti. Koyliiler
yuzyllardir bunu pek cok asi savascilara tek-
rar tekrar yaptilar ve yapmay1 da siirdiirdiiler.

2 Adolfo Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala”,
I. Boliim, s. 15.
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Pek c¢ok isyanci buna yanit vermedi, ama ca-
balan bosa gitmedi. Hemen olmasa da zaman
icinde bazilarin etkiledi. Yon Sosa, Alejandro
de Leon ve onlarin compariero’lan hemen ka-
rar vermediler, koyliiler onlan yavas yavas ka-
zandilar.”?®

Bu sirada Astegmen Turcios Lima 19 yasin-
daydi. 23 Kasim 1941'de dogmustu, ve kendi ifa-
desiyle orta sinifin alt kesiminden bir aileden ge-
liyordu. Babasi saat tamircisi, annesi de bir biiro-
da calisiyordu. Daha ¢ocukken babasi dlmiistii.
1966’da Turcios’la yapilan bir réportajda annesi-
nin “gerici” oldugunu séylemistir. Annesi 1954’de
ABD’nin Castillo Armas’in isyanini desteklemesini
dogru buluyordu.? Turcios 6nce 6zel katolik oku-
luna ve daha sonra devlet meslek kolejine gitti.

Annesi subay olmasini istiyordu ve onu 15
yasinda politeknik okuluna, yani Guatemala as-
keri akademisine gonderdi. 1959’da ikinci asteg-
men riitbesiyle mezun oldu. 1959-60 arasinda alti
ay ABD’de Georgia’daki Fort Benning ranger egi-
tim okuluna gitti.

Ona ABD’deki deneyimi soruldugunda, “as-
keri acidan cok iyiydi” diye yanitlar. Bir baska r6-
portajda, “Bizim bir subay kuliibiimiiz, 425 gram-
ik Teksas biftegimiz, iyi elbiselerimiz ve iyi dona-
mmiz vardi. Cok da para veriyorlardi, her ay 150
dolar anneme gonderiyordum. Ne kaygim olabi-
lirdi ki?” diye anlatmistir.>

Gercekten de Guatemalali gerillalan onla-

% Adolfo Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala”,
I. Boliim, s. 16.

» Henry Giniger ile roportaj, New York Times, 18 Mart
1966.

30 Alan Howard ile roportaj, New York Times Magazine, 26
Haziran 1966.
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rnn askeri kokenlerini hesaba katmaksizin anla-
mak cok zordur. 1966’da Turcios’la roportaj ya-
pan Amerikali gazeteci Alan Howard onun ulusal-
c1 bakis acgisini soyle anlatir:

“Turcios as1l olarak askeri onur icin sava-
san bir askerken, kendini birden politik liderlik
konumunda buldu. Eger bir alter egosu (6zben-
lik) varsa, Lenin, Mao ya da Castro’dan daha
cok Coolidge ve Hoover baskanlhgi donemle-
rinde ABD denizcileriyle savasan Nikaraguali
general Augusto Sandino’dur. Onun yazilarini
okumus ve ona hayrandir.”*!

Tegmen Yon Sosa, Turcios’tan ti¢ yas biiyuik-
tiir ve Cin kokenlidir. ABD askeri egitiminden —Pa-
nama Kanali'ndaki Fort Gulick’te— gecmistir, ama
etkilenmemistir. Bunu bir roportajda séyle anla-
tir: “Panama’da 6grendiklerimin ¢ok azi ise yarar
seylerdi diyebilirim. Clinki kurslar gercegi fazla-
ca anlatmiyordu. Pek cok seyi dagda, emperya-
lizme karsi savasirken 6grendim.”?

Turcios Lima, 1961°deki kurs siiresince “ne
diistindiiklerini anlamak icin” pek cok politik par-
ti lideriyle de goériisme yapti. Temmuzda yasaklan-
mis olan Guatemala Komiinist Partisi’'nin (PGT/
Partido Guatemaiteco del Trabajo/Guatemala Is-
ci Partisi) liderleriyle goriisene kadar kimseden
etkilenmedi. “Onlar digerlerinden ayrydi”, diye
anlatiyor birkac yil sonraki roportajda, “halki ger-
cekten 6nemsiyorlardl”. Turcios, bu ilk tanisma-
dan sonra kendi askeri isyanci grubu ile PGT ara-

sinda “yakin isbirligi"nin basladigini anlatir. Ama

31 Adolfo Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala”,
I. Bolim, s. 16.

32 Adolfo Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala”,
II. Boliim, s. 31.
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bu, koministlerin Turcios’u destekleyenlere ege-
men oldugu anlamina gelmez. Bu asamada geril-
laya katilan bir gerilla lideri Camilo Sanchez sun-
lan ammmsamaktadir: “Sadece komtnistlerle de-
gil, devrimciler, katolikler ve rejimi devirmek ve
daha adil bir diizen kurmaktan baska amaci ol-
mayan Kkisilerle karsilagtim”.

Miicadelenin bu ilk asamasinda bile Turcios
ve Yon Sosa hareketinin tyeleri strekli tehlike
icinde yastyorlardi. PGT ile politik gérismeler sii-
rerken Temmuz 1961°de Alejandro de Ledn siya-
si polis tarafindan yakaland: ve polis sefi Ranulfo
Gonzalez Ovalle tarafindan katledildi. Adolfo Gil-
ly’nin anlattigina gore, “Alejandro de Le6n’un 6l-
diriilmesi sok etkisi yapti... muhalefet partileriyle
yapilan goriismelerin sona erdirmesinde ve geril-
la savasina baslama karan alinmasinda giiclii bir
etmen oldu”. Ayrica Aralik 1961°de kendi toprak-
larnin tizerinde silahli miicadeleyi baslatmalar
icin onlara destek vermeyi 6neren koyliilerin bas-
kisi etkili olmaya baslamisti.

Gercek su ki, bir kac yil 6nceki isyan yiiziin-
den yasadisi olduklarn icin fazlaca da secenekle-
ri yoktu. Kirlarda yakalanmadan hayatta kalmak
sehirlerden daha kolaydi. Karsilastiklan koéyliiler
—ozellikle 13 Kasim sonrasi kacis sirasinda— kent-
lerdeki politikacilardan daha dostca davranmis-
lardi. Kiiba 6rnegi de gerilla hareketinin mantik-
I1 bir secim oldugunu gosteriyordu. Boylece Yon
Sosa ve Turcios Lima burjuva politikacilanyla yap-
tiklan goriismeleri terk ettiler ve daglara ciktilar.

33 Camilo Castano, “Avec les guerilles du Guatemala”, Par-
tisans, No. 38, Temmuz-Eylil 1967, s. 150.
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‘ [KiNCI BOLUM .
GERILLALAR EYLEME GECIYOR

“6 Subat 1962 ilkemizde geril-
la savasinin bilingli baglangicini isa-
ret eder. Bu gerilla savasi, koyliiligiin
politik ve toplumsal destegiyle, bas-
langicta kirsal bolgede kiicik, sofis-
tike olmayan, diizensiz askeri giiciin
yuriittiigli silahli miicadeledir.”

César Montes

Cok az bir hazirliktan sonra Subat 1962’'de
Luis Trejo Esquivel ile birlikte Yon Sosa ve Turcios
Lima’min kiiciik gerilla gucleri Sierra de las Mi-
nas’taki Izabel daglarinda eyleme basladilar. Olen
yoldaslarinin ve 1960 basarisiz isyaninin anisina
kendilerine Alejandro de Ledn Gerilla Hareketi-
13 Kasin adim verdiler. Gerillalar yaymladiklan
duyuruda soyle diyorlardi:
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“Ulkemizde demokrasi uzun siiredir tari-
he kansmustir. Hi¢ kimse demokrasinin olma-
dig1 bir ilkede yasayamaz. Bu yiizden tilkemiz-
de degisim istemi yiikselmistir. Artik bu yolda
ilerleyemeyiz. Ydigoras hiikiimetini devirmek
zorundayiz ve onun yerine insan haklarina say-
gill, tlkemizi sikintilardan korumanin yol ve
araclarni arayan ve kendi 6z saygisiyla dis po-
litika izleyen bir hiikimet kurmaliyiz.”

Duyuru, Guatemala halkini miicadeleye ka-
tilmaya caginyor, zorbaliga ve utanca bir giin bile
katlanilamaz oldugunu ilan ediyordu.?

Zaman uygun gorunuyordu. Daha sonraki ge-
rilla liderlerinden César Montes, “ulusal carpisma
halk isyani i¢in kosullar olgunlastirmustir” diye ya-
ziyordu.® Her zaman oldugu gibi ortaya ¢ikan ilk
toplumsal grup iiniversite 6grencileriydi. Ogren-
cilerin huzursuzlugu gecen Araliktaki kongre se-
cimlerinde baslamisti. Secimlerde kongre lyele-
rinin yaris1 yenilendi ve hiikiimet Guatemala ken-
tindeki dort senatorliigiin ancak birisini kazanabi-
lirken, kirsal bolgelerde ezici cogunlukla kazandi.
Secimlerde genis 6lciide hile yapildig1 siiphe go-
tiirmez bir gercek.

Secim sonuclanyla ortaya cikan kriz atmos-
feri, gizli polis sefi Ranulfo Gonzélez’in 22 Ocak
giinii evine giderken yoldan gecen bir arabadan
acilan ates sonucu oldiriilmesiyle daha da yiik-
seldi. Baskan Ydigoras hemen sikiyonetim ilan
etti ve eylemin “Kiiba’dan yonetilen marksizmin
hizmetindeki Guatemalali ve uluslararasi silahl
adamlarn” isi oldugunu soyledi.*

31Bu duyuruya iliskin tek kaynagi, Hsinhua News Agency’de
(20 Subat 1962) bulabildim. Dolayisiyla ingilizcesi cok kotiiydii.

% César Montes, “Una ruptura logica y necesaria”, Funto
Final, No. 53, 23 Nisan 1968.
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Her ne kadar yeni asi hareket gerilla savasinm
orgutliyorduysa da, 6zsel olarak Kasim 1960’da
isyan eden subaylarla ayniydilar. Gerillalarnn stra-
tejisi, Albay Pereira’nin yaptigi gibi askeri kislalara
saldirmay1 planliyordu. ilk gerillalar, uzun bir sa-
vas yuritmekten cok hiikiimeti hizla devirmek
icin olusmustu.

isyan, 6 Subat 1962’de gerillalarin iki karako-
la saldinsi ve United Fruit sirketinin blirosunun
soyulmasi eylemleriyle basladi. Basin haberlerine
gore, “yaklasik elli kisi Bananera ve Morales kasa-
balarindaki askeri karakollara saldirdilar. Baskan
saldiran grubun kamyonlarla geldigini soyledi.
Askeri karakollardan ve de United Fruit sirketi bii-
rosundan silah ve para ele gecirdiler”.?”

10 Subatta isyancilar hava kuvvetlerine ait bir
ucag diistirdiiklerini iddia ettiler ve isyanci sem-
patizanlarn 26 Subatta baskentte iki radyo istasyo-
nunu ele gecirdiler.®® 14 Subatta baskan Ydigoras,
istihbarat raporlarna gore asilerin sayisinin yak-
lasik yiiz oldugunu aciklad. isyancilarin ve hii-
kiimete bagh subaylarin ABD tarafindan Panama
Kanal'ndaki Fort Gulick’te gerilla egitimi aldik-
larna isaret ettikten sonra, “bizim icin en buyik
glcliik her iki tarafin da ayn1 uzmanlar tarafindan
ayni taktiklerle egitilmis olmasidir. Bizim komu-
tanlanmiz ¢ok bilgili, ama asiler de ¢ok bilgili”.*

Martta Yarbay Paz Tejada yonetiminde yeni
bir gerilla grubu olustu. Bunlar, diktatér Ubico’yu
ve Juan José Arévalo hiikiimetini deviren 20 Ekim
1944 devriminin anmisina kendilerini “20 Ekim
Cephesi” olarak adlandirnyorlardi. Bu grup Martta

3 New York Times, 26 Ocak 1962.

3" New York Times, 7 Subat 1962.

38 Hsinhua Neaws Agency, 28 Subat 1962.
3 New York Times, 16 Subat 1962.
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yayinladigi bildiride, Ydigoras hiikiimetini agir po-
litik ve ekonomik krizin bas sorumlusu olarak ilan
ediyorlar, insan haklanni ihlal etmekle ve yoksul-
lugu artirmakla sucluyorlardi. Aralikta secilmis
parlamentonun, “artik anayasal bir kurum olarak
islevini yerine getiremeyecegini, hiikiimetin yar-
dakcisi bir kurum haline geldigi’ni acikliyorlardi.
Hiikkiimetin dis politikasinin suclandig bildiride,
“biz, tilkemizdeki yabanci askeri islere ve yaban-
c1 gliclerin askeri egitim vermesine karsiy1z” deni-
liyor ve yabanci askeri Uslerin tilkenin egemenlik
haklanni agir bicimde ihlal ettigi, yapilan askeri
egitimlerin yeni uluslararasi provokasyonlara yol
acacagi ve Orta Amerika halklarinin ezilmesi icin
bir tehdit olusturdugu ekleniyordu.

Albay Paz Tejada’nin bildirisi, Guatemala hal-
kinin tim bariscil ve legal yontemleri kullandigi-
ni, ama diktator rejimin zuliim politikasin stirdii-
gini belirterek devam ediyordu.

“Brrakilan tek yol ayaklanma yoludur. Ul-
kemizde iskenceyi sona erdirmenin tek yolu,
Ydigoras'un despotik yonetimini devirmek ve
icraatiyla halkin giivenine sahip bir hiikiimet
kurmaktir.

Anayurda karsi sorumlulugumuzun bilin-
ciyle, halkin goriislerine deger veren ve onlarin
yurtsever destegine inanan bizler, ‘20 Ekim Ge-
rilla Cephesi’ni olusturduk. Acik ayaklanmaya
baslayacagimizi ilan ediyoruz.

Anayurdumuz icin silaha sarilmaktan
baska care yoktur. Ydigoras hiikiimetinin tilke-
yi yonetme hakkini asla tamimayacagiz.

Yineleriz ki, miicadelemiz ulusal bir mii-
cadeledir. Bu 6nemli anda, miicadeleyi siirdii-
ren Alejandro de Le6n-13 Kasim Hareketi'nin
yurtsever subaylarinin bizim hareketimizin itici
giicli olduguna bir kez daha dikkat ¢cekmek is-
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tiyoruz. Amacimiz bu gen¢ subaylarin amacla-
nyla aymidir. Universite 6grencileri, isciler, koy-
liller, yurtsever meslek sahipleri, ordu ve gii-
venlik giiclerinin diiriist askerleri bizim safla-
rnimizdadir.”*

Subatta Bananera’daki isyan bir haftada ezil-
diyse de, grevler, 6grenci gosterileri ve baskaldi-
nlar Guatemala kentinde siirdii. Uc parti, Ulusal
Kurtulus Hareketi, Hiristiyan Demokratlar ve Dev-
rim Partisi ortak bir bildiri yayinlayarak, baskan
Ydigoras’a istifa etmesi ve diizeni yeniden Kkur-
mak icin birlesik sivil-askeri bir cunta olusturul-
masi cagnsinda bulundular.

16 Martta baskan kenti denetime almasi icin
orduyu gorevlendirdi. Son iki glin icinde en az 20
6grenci 6ldiriilmis ve 200’den fazla 6grenci yara-
lanmusti. Hiikkimet, iki bini tilkenin i¢ bolgelerin-
den olmak tizere 40.000 askerle kenti isgal etti. Ve
daha sonraki aylarda sadece iktidarim1 korumak
icin baski politikasini siirdiiren Baskan Ydigoras
hiikiimeti yeniden kurdu ve disisleri bakani disin-
da tim bakanlan subaylardan olusturdu.

Devrimci durum sona erdi. isyan, César Mon-
tes’in daha sonra yazdigi gibi, “belirli yonetim,
acik bir yonelim ve yeterli orgiittenme”ye sahip
degildi.*' Isyancilar icin daglara geri cekilmekten
ve yaralarnni sarmaktan baska bir yol yoktu. Ge-
rillalarin varhg1 Guatemala’da siyasal bir krize yol
acmustl. Yine de hitkiimete muhalif giicler krizin
yarattigl avantajlardan yararlanacak yeterli glice
sahip degildi.

Turcios Lima ve Yon Sosa, iki y1l sonra bir kez
daha bozgunla yiiz ylize kalmiglardi. Ve bu sefer-

0 Hsinhua News Agency, 4 Nisan 1962.
4 Montes, “Uno ruptura légica y necesaria”.
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ki bozgun daha ciddiydi, bir avuc askerden daha
cok insanin yazgisim iceriyordu. Askerler kadar
ogrenciler ve koyliiler Subat-Nisan genel ayaklan-
masina tiimiiyle katilmislardi. Oldiiriilmiis insan-
larn yerlerini doldurmak uzun bir siire alacakti;
baskinin artmasiyla kentlerde yeni ve taze giicler
orgitleme umudu da daha ileri bir doneme kal-
mustl. Gerilla liderleri bir kez daha kirlann yolu-
nu tuttular, koyliilerin arasina gittiler, kent ayak-
lanmasinin kot sonuglarindan boylece kacabi-
lirlerdi.

Ayni y1l bir gerilla cephesi kurma girisiminde
daha bulunuldu, ama daha baglangictan basari-
s1izhiga mahkum goriiniiyordu.

“1962 Kasiminin 13’tinde, 1960 isyaninin
anisina, ulkenin batisindaki Huehuetenango
bolgesinde bir bagka gerilla cephesi kurma gi-
risiminde bulunuldu. Burasi ¢cok daglik, ancak
kalabalik bir niifusa sahip bir bolgeydi. Hare-
ketin liderleri hi¢ politik hazirlik yapmamiglar-
di; bolgeyi yeterince bilmiyorlard: ve koylii Or-
glitlerinden hi¢ bir destege sahip degillerdi.
Onlar strekli daireler cizdiler, aydinlatma top-
lantilaninda koyliilere neden savastiklarini bos
yere aciklamaya calistilar. Ve yenilgi. Hepsi ele
gecirildi ve oldirildi...”*?

1962'nin kalan zamaninda gerillalarn neler
yaptigina iliskin ¢ok az sey biliniyor, ama 6nceki
yildaki politik tartismalarin kaldig1 yerden yeniden
basladig1 goriiniiyor. Aralikta Alejandro de Ledn-
13 Kasim Cephesi’nin biiyiik boliimii yok edilmis
grubu ile PGT ve “12 Nisan Hareketi” arasinda po-
litik-askeri bir ittifak olusturuldu. (Bu son grup
asll olarak 6grenciler tarafindan 6rgiitlenmistir ve

2 Le Monde, 7 Subat 1966.
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Nisan ayindaki 6grenci gosterilerinin bir sonucu
olarak ortaya cikmustir.)*® Yeni ittifak Fuerzas Ar-
madas Rebeldes (FAR/Isyanci Silahli Kuvvetler)
adini ald1 ve hala cekirdek halinde bulunan degi-
sik gerilla cephelerinin askeri eylemlerinin plan-
lanmasinin ve koordinasyonunun sorumlusu ola-
rak diistinilmiisti.

Bu sirada Turcios Lima, daha sonra énem-
li bir gerilla lideri olan, ama hentiz hukuk fakiil-
tesinde 6grenci olan Montes’le tarusti. ikisi Sierra
de las Minas bolgesinde koyliilerle temas kurmak
amaciyla dolasmaya bagladilar. Kéyliilerle konus-
tular ve onlan orgttlediler. Ama FAR, bu dénemde
koyliilerin destegi kesinlesene ve yeterli istihbarat
ve lojistik hatt1 olana kadar askeri birlikler olustur-
ma niyetinde degildi.** Gilly’e gore, “FAR'In roli
sadece yonetimseldi. Orgiitlenme PGT tarafindan
yapilmuis, politik yonetim ise, MR-13’lin —gerilla-
lar-icinde temsil edilmedigi FUR’a (Frente Unido
de Resistencia/Birlesik Di-renis Cephesi) kalmusti,
dolayisiyla ‘saldin tehdidi’ altindaydi”.* Gilly, bu
asamada FAR’1n politik tutumunu séyle anlatir:

“Onun programi PGT tarafindan hazirlan-
mist;; amag, ne sosyalist devrim, ne de isci-
koyli hitkiimetiydi. Dort siifin, isci, koyli, ulu-
sal burjuvazi ve kiiclik-burjuvazinin blok ha-
linde iktidan yturitecekleri ulusal demokratik
devrimden s6z ediyordu. Hiikiimet programi,
kapitalist cercevede Guatemala’nin sanayiles-

4 “12 Nisan Hareketi” 1965’de FAR’dan ¢ekildi. Bkz. Infor-
mation Bulletin of the World Marxist Review, No. 56, 20 Ekim
1965, s. 42-3.

4 New York Times, 26 Ocak 1966.

% Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala” (I), s. 18.
Ayrica bkz. José Milla, “Problems of a United Democratic Front
in Guatemala”, World Marxist Review, Aralik 1964.
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mesine ve gelismesine dayandinlmisti; miilki-
yeti, toplumsal konumlan ve ulusal burjuvazi-
yi korurken emperyalizme karsi kesin 6nlem-
ler alinacakt.”

ic catismanmin tohumlan bastan ekilmisti.
PGT, gerilla eylemlerinin partinin politik secenek-
lerinde egemen olmasina hig bir kosulda izin ver-
miyordu.

PGT, Kasim ayinda, FAR'1n kurulusuyla ayni
zamanda Guatemala kenti belediye baskani ola-
rak Jorge Toriello'nun adayhginmi desteklemeye
karar verdi. Daha sonra gerillalar bunu komiinist-
lere karsi kendi savlarini desteklemek icin kullan-
dilar. César Montes 1968’de soyle yaziyordu: “Cok
az halk destegine sahip, yerel burjuvaziden libe-
ral bir politikaci olan Jorge Toriello'nun destek-
lenmesi, sadece Mart-Nisan 1962’deki ayaklan-
madan ortaya ¢ikan mayalanma ortaminda dev-
rimci ¢cabay1 ve dikkatleri dagitmak degildi, aymn
zamanda Toriello ve onu destekleyen giicleri cok
kot ve onceden goriilebilir bir politik yenilgiye
gotiirmekti.”*

Elbette bu zamanda secim taktikleri kullan-
mak dogru goériiniiyordu, ama ¢ ay sonra, Bas-
kan Ydigoras’un daha tutucu bir baska asker tara-
findan devrildigi Mart 1963’de, Guatemala’da ser-
best secimleri iceren demokrasinin herhangi bir
bicimi i¢in olasilik ¢cok uzakta goériiniiyordu.

30 Mart 1963’de Ydigoras'un savunma bakani
Albay Enrique Peralta Azurdia tilkenin denetimini
ele gecirdi. Ordu adina yayinlanan bir duyuruda,
Guatemala’nin “komiinist yandasi kesimlerin ca-

4 César Montes, “Una ruptura légicay necesaria”. Belediye
bagkanhgi seciminde diger aday, Unidad Revolucionaria Demo-
crdtica'nin (URD) genel yoneticisi ve daha sonra gerillalarla go-
rismelere katilan Dr. Villagran Kramer'di.

Latin-Amerika’da Gerilla Hareketleri |
Richard Gott



basiyla yikici bir i¢ catismanin esiginde oldugun-
dan ve komiinist sizmanin her gecen giin daha
fazla tehlike haline geldiginden” harekete gectik-
lerini sOyleniyordu. Ertesi giin Albay Peralta basin
aciklamasinda, ordunun iktidarda kalmaya niye-
ti olmadigini, sadece “karnsik” politik durumda
yeniden “stikuneti” saglamak ve genel secim at-
mosferini hazirlamak icin miidahale ettigini soy-
ledi. Peralta, politik faaliyetlere yeniden izin veril-
diginde komiinist yandasi tiim partilerin yasakla-
nacagini da vurguladi.

Peralta’min darbesinden 6nce General Ydigo-
ras baskanlik secimlerine hazirlaniyordu. Secim-
lerin Ekim 1963’de yapilmasi planlanmisti. Se-
cimleri, yaklasik on yildir Meksika’da siirgiinde
bulunan ve Peralta darbesinden birkac giin 6n-
ce gizlice Guatemala’ya donen eski baskan Juan
José Arévalo’nun kazanmasi bekleniliyordu. Ydi-
goras’un onun dénmesine nicin izin verdigi tam
olarak bilinmiyor; séylentilere gore, bu “General
Ydigoras’un halefi olmasimi umut ettigi Robert
Alejos’un cikarinaydi”.*” Alejos, animsanirsa Do-
muzlar Korfezi ¢ikartmasi icin CIA'y1 kendi kahve
ciftligine cagiran kisiydi.

Neden ne olursa olsun, siiphesiz Arévalo’nun
varhig1 ve secimleri kazanacagi beklentisi ordunun
bazi kesimleri icin 6énemliydi. Bu gelismeyi dur-
durmak icin miidahale etmek zorundaydilar.*

47 New York Times, 28 Nisan 1963.

# Che Guevara 4 Mayis 1963 tarihli mektubunda Guatema-
la’daki durumu soyle yorumluyordu: “Guatemala’da gerilla-
lar savasiyor. Halk belli boyutlarda silahlanmis durumda. Kiiba
ya da Cezayir tipi bir devrime dogru gelisim gosterdigi tim be-
lirtilerden goriilmekte. Miicadelenin gelisimini yavaslatabile-
cek tek bir olasilik var. Emperyalizmin sahip oldugu bu olasi-
lik, Arévalo’lu ‘serbest secimler’, ama bu sikintiya girmek isteyip
istemediklerinden emin degilim. Biz sorunu boyle goriiyoruz.
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Serbest secimlerin ertelenmesi anlamina ge-
len Peralta darbesi, gerilla yolunu daha da akla
uygun hale getirdi, ama ayn1 zamanda daha da
tehlikeli. Ve Nisan 1963’de (¢ ana gerilla 6rgiitd,
Alejandro de Ledn-13 Kasin Devrimci Hareketi,
20 Ekim Devrimci Hareketi ve 12 Nisan Devrimci
Hareketi ortak bir bildiri yayinladi. Bildiri cok kes-
kin degildi.

Guatemala halki, “bugiin Peralta Azurdia dik-
tatorligiine karsi tek muhalefet bicimi” olan si-
lahli eyleme basvurmaya zorlaniyor diyordu bil-
diri. “Zacapa ve Izabal daglarinda faaliyet ytiriiten
gerilla gruplan yurtsever ve halkc giiclerdir... /s-
yanct Silahli Kuvvetler (FAR), anayurdu zorbalik-
tan, yoksulluktan, teslimiyetcilikten ve yolsuzluk-
tan kurtulmus bir tilke haline getirmek gibi yiice
ve adil amag icin kendi yasamlarini vermeye ha-
zirdir,”*®

Bildiri, politik inanclan ne olursa olsun tiim
Guatemalalilan tlkeyi yeniden bicimlendirme
amaci etrafinda birlesmeye ve esgiidiimlii hare-
ket etmeye cagirdl. Ayrica Azurdia diktatorligi-
niin gerillalarnn etkin olduklan bolgelerde oturan-
lara insafsizca zulmettigini acikliyordu. Ucaklar,
diyordu bildiri, bolgeye roketlerle, napalmlarla
koyliilere saldirmak ve trtinleri yok etmek icin
gonderilmistir.

Belgenin isaret ettigi gibi, gerillalar hiikiimet
birliklerine siirekli darbeler indiriyordu. 22 Martta
iclerinde bir tegmen olmak tizere bes hiikiimet
askeri oldiirildi ve 28 asker yaralandi. 18-19 Ni-

Baska tiirlii olabilecegini diistiniiyor musun?” Guevara, kesinlik-
le haklydi. ABD, bir Arévalo-Alejos hiikiimetini tercih edecektir.
Albay Peralta tipik Amerikan karsiti sagci milliyetciydi.

% Daha o6nce sozini ettigimiz ifade bozukluguyla, Hsin-
hua News Agency, 30 Nisan 1963.
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san ginlerindeki catismada hiikiimet birlikleri
pek cok kayip verdi. Hiikkiimet subaylan ve asker-
leri arasinda, bildirinin soyledigi gibi, kararsizhik
isaretleri gériinmeye baslamisti.

Bildiri, egemen kesimin halkin destegine ve
katilimina sahip gerillalan asla yok edemeyecegi-
ni yineliyor ve ayaklanma hareketinin zaferle so-
nuclanacagindan emin olundugu ve “halki kole-
lestirenlerin kesinlikle cezalandirlacag1” sozleriy-
le sona eriyordu.”

Yine de zafer hala ¢cok uzakti. Baska seylerin
yaninda deneyimsizlik, kendisini gerillalara olan-
ca agirhigiyla hissettiriyordu. Régis Debray, Tem-
muz 1963’de tiim bir gerilla foco’sunun -21 Kkisi—
Izabal bolgesinde dikkat eksikligi yiiziinden nasil
yok edildigini anlatir.

“Bir gerilla habercisi sehirde yakalandi ve
silah tehdidiyle Orta Amerikan ordusu birligine
kampin yolunu gostermeye zorlandi. Haberci
kamp nobetcisi tarafindan fark edilecegini dii-
stinerek birligi en zor yollardan gotirdii. Cok
sogukkanlilikla kamp yerine ulasmadan 6nce
nobetclyi uyarmak icin bagirdi. Ama yanit ve-
ren yoktu. Haberci 6ldiirtildii ve birlik gecenin
sessizliginde kampa girdi. Nobetci aksamin ilk
saatlerinde nobeti birakmusti, ¢linkii bu giris
gecilmez kabul ediliyordu.”!

Guatemala’da gerilla miicadelesinin ilk yilla-
rinda deneyim eksikligiyle aciklanabilir pek cok
hata yapilmissa da, gerilla hareketi icindeki poli-
tik aynliklar daha biiylik zararlara yol agmustir.

0 Hsinhua News Agency, 30 Nisan 1963.
5! Debray, Revolution in the Revolution? (“Devrimde Dev-
rim”), Montly Review Press, Londra, 1967.
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UCUNCU BOLUM
YON SOSA, TROCKISTLER
VE MR-13

1963’den 1966’ya kadar Peralta Azurdia dik-
tatorligii altinda magdur olan sadece komiinist-
ler degildi. Diger politik partiler de ya yasaklanmis
ya da secim faaliyetlerinde gelecek gérmiiyorlar-
di. Bu nedenle gerillalar icin muhalefet partileriy-
le 1961°de baslayan ve 1962 baslarinda insanlarin
kendiliginden barikatlara cikmasiyla kesilen go-
riismelere yeniden baslama olanagi vardi.

Yon Sosa, gerillalarina orgiitlii politik destek
saglamanin bazi bicimlerine karsi 6zellikle kaygih
goruniiyordu. Bir sol partiye, Villagran Kramer’in
Devrimci Demokratik Birlik'ine (URD) yakinlasti,
ama anti-komuinist bir partiydi. Bu sirada Villagran
Kramer, partisi ile Yon Sosa’nin gerilla grubu ara-
sinda bir birlik kurmay ciddi bicimde diistintiyor-
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du. iki 6rgiit temsilcileri bir dizi toplanti yaptilar,
ama Kremer’in partisi Mayis 1964 secimlerine ka-
tilmaya karar verince gortismeler kesildi. “Bu du-
rum” diyor Kramer, “Guatemala’da tek politik ¢o-
ziimiin Peralta hiikiimetinin devrimci bir bicimde
devrilmesi olarak tanimlayan Yon Sosa grubunun
tepkiselciliginin sonucuydu.”>

Yon Sosa varolan 6rgitli bir gruptan destek
alma konusunda 6ylesine umutsuzdu ki, Kasim
1963’de Villagran Kramer’e “komiinistlerdan ya
da herhangi birinden” yardim almay1 kabul ede-
cegini soyledi. Kramer’in partisi tipik Latin-Ameri-
ka’nin anti-komiinist sosyal-demokrat partisiydi,
dogal olarak Yon Sosa’nin gerillalannin komunist-
lerin denetiminde oldugu sonucuna vardi.”® Kre-
mer, bu sirada partisinin Yon Sosa grubunun “ko-
munistlerin egemenligi altinda” olduguna inandi-
g1 soyliiyor. Kremer, gerillalarla birlesmesi ha-
linde partisine komtinistlerin egemen olmasin-
dan korkuyordu.

Gercekte, olaylann da gosterdigi gibi, geril-
lalar béyle bir yazgidan acikca annmis degillerdi.
Ama komiinistler ya da Villagran Kremer’le yapi-
lan politik goriismeler kacinilmaz olarak gerilla-
lar arasinda, Yon Sosa’nin MR-13’liniin icinde ve
FAR'n icindeki diger gruplarla ayrnliklara yol act.
Yon Sosa, her ne kadar MR-13 FAR’a katilmissa

52 New York Times, 20 Aralik 1964.

5 Villagran Kremer, kendi grubunun “Latin-Amerika’da
“demokratik solcu” olarak kabul edilen Kosta Rika’da eski bas-
kan José Figueres’in Ulusal Kurtulus Partisi, Veneziiella’daki ik-
tidardaki Demokratik Eylem Partisi ve Peru baskam Fernando
Beldunde Terry’nin Halk¢1 Eylem Partisi’yle ayni kategoride” ol-
dugunu soyler. Ancak Villagran Kramer’in partisi, Guatemala’da
“anti-komiinist” terimi “asin tutucu” ve askeri yénetimle esan-
laml kullanmldigi icin kendisini “anti-komiinist” olarak kabul et-
mez.
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da, FAR'In politik ve askeri stratejisine icinde yer
almadiklar Birlesik Direnis Cephesi’nin (FUR) ka-
rar vermesine cok tepkiliydi. Ve elbette FUR'da
en glicli grup komiinist partisi PGT idi.

Yon Sosa’nin bu sirada sadik taraftann Adolfo
Gilly durumu s6yle acikliyor:

“Onlarin kendi programlan yoktu, sade-
ce silahll miicadelenin disinda hi¢ bir yol ol-
madig1 diisiincesine baghydilar. MR-13 tiyeleri,
kendi diglanindaki, kararlara dogrudan kendi-
lerinin katilmadig politik liderlik altinda silah-
Il miicadeleyi yiiriitmeyi kabul etmeye zorlani-
yordu.

Ama FAR icindeki ayni celiski MR-13’tin
daha 6nce birlikte calistiklarn burjuva muhale-
fet gruplarindan ayrilmalarina yol agmisti. FUR
yonetimi, her zaman silahli miicadeleden se-
cim miicadelesine gecmeyi saglayacak goriis-
me olasiigina acik kapi birakiyordu ve umu-
dunu da koruyordu. FUR, MR-13’iin yapmay1
planladigi gerilla eylemlerini sistemi devirme-
nin bir araci olarak degil, ama hiikiimeti goriis-
meye ve demokratik diizeyde secimleri yap-
maya zorlayan bir baski araci olarak gézonii-
ne aliyordu.

Bu arada MR-13 yonetimi koyli kitlesin-
den gelen siirekli baski alinda —a¢mazlara,
citkmazlara ve degiskenlige ragmen- daglar-
da silahli miicadeleyi yiiriitme karan aldi. Elde
silah koyliilerle omuz omuza yiiriitiilen gerilla
savasl kendi mantigina sahipti. FUR'un politik
yonetimi demokratik goriismeler yaparak uz-
lasmaya yonelirken, silahll miicadelenin yone-
timi devrimci bir yone yoneldi. Her yonden
yoksulluk ve somiirii altindaki, ileri gitmeye
stirekli zorlanan —dayanisma ve destegi alin-
maya calisilan, devrime adanmusliklarini her
seferinde gosteren— koyli Kkitlelerinin yanin-
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da savasan guerrillero’'nun faaliyeti, goriisme
degil miicadeledir. Ve guerrillero, goriismele-
rin ve programin amac olarak yticeltilmesinin,
kendi cabalarinin siirekli frenlenmesi oldugu-
nu hissediyor.”>*

Yon Sosa’nin gerillalan, yalnizca bir silah-
Il miicadele stratejisi gerekliligi konusunda daha
radikal olmadilar, ayn1 zamanda kendi program
vurgular da degismeye bagladi. Adolfo Gilly 1963-
64 donemini soyle anlatiyor:

“MR-13 yonetimi bir i¢ doniisim done-
minden gecti. Ulusalci ve anti-emperyalist yo-
nelimden, tahlil ve eylem yontemi olarak mark-
sizmi benimsemeye ve miicadelenin ama-
c1 olarak sosyalizme gectiler. Anti-feodal, de-
mokratik devrim goriisiinden, anti-emperya-
list ve anti-kapitalist devrim, yani sosyalist dev-
rim programina ve Cin ve Kiiba sosyalist dev-
rimlerinin yolunu izlemeye, yani devrimci mii-
cadelenin amaci olarak is¢i ve koyli hiikiime-
ti kurmaya gecis yaptilar. Bu doniisiim, ¢cikma-
za giren gerilla miicadelesine yeni ufuklar acti;
kitle 6rgiitlenmesinin yolunu acti; ayn1 zaman-
da gerilla giiclerinin rolii ve kitle iligkileri konu-
sundaki kavrayis1 donistiirdii.”

Gilly, bu dénemde Yon Sosa ve MR-13'lin, ge-
rilla hareketi icinde varolan politik boslugu dol-
durmak icin 4. Enternasyonal tarafindan génde-
rilen trockist ideolojinin etkisi altina girdigine hig
deginmiyor. Debray, “Devrimde Devrirm”de 4. En-
ternasyonal’in Buenos Aires Latin-Amerika Biiro-
su’nun (Posadas) “MR-13’{in diger politik orgiitler
tarafindan terk edilmesinin ve yardim alamama-
sinin avantajindan yararlandigim” ortaya koyar.*

54 Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala” (D, s. 16.
55 Gilly, Ibid., s. 19.
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Her ne kadar Debray trockistlere hasimsa da,
bu dénemde gerilla savasina gosterdikleri ilginin
hakkini verir:

“Trockist ideoloji bugiin birka¢ ydonden
birden ortaya cikmustir. Devrimci eylemin ug-
radig1 gecici yenilgiyi bahane etmektedir, fakat
iktidari ele gecirmek icin her zaman ayni stra-
tejiyi onerirler. Bu stratejiyi soyle ozetleyebili-
riz:

Isci ve koylii kitleleri her yerde sosyalizmi
cani-goniilden ister, fakat hala Stalinist biirok-
ratik iktidan altinda olduklan i¢in, bunu heniiz
bilmemektedirler. Bu nedenle iscilerin gizil
kendiligindenligini uyandirmak gerekir. Bu he-
defe varmak icin gerilla hareketi devrimci mii-
cadelenin en yiiksek bicimi degildir; ‘ikili ik-
tidar’ temele yerlestirilmelidir, yani fabrika ve
koylii komiteleri olusturulmasi icin bir cagnda
bulunulmalidir. Komitelerin cogalmasiyla er ya
da gec tek bir Birlesik isci Konfederasyonu olu-
sacaktir; bu konfederasyon, daglarda ve sehir-
lerde ani ve genel bir ayaklanma ile iktidan ele
gecirmenin araci olacaktir. Simdiden ajitasyon
calismalarinda, grevler ile isci gosterilerinin
hizlanmasi hedeflenmelidir. Kirlarda hedef,
koyli birliklerinin 6rgiitlenmesi, toprak isgali
ve Sosyalist Devrim sloganiyla yavas yavas se-
hirlere yayilacak olan yerel ayaklanmalarin or-
giitlenmesi olmahdur. Isciler adim adim tiretim
araclarinin denetimini almahdir. Onlar, araci
ya da 0Ozel birlikler kullanmaksizin, hemen ve
dogrudan devlet iktidarina karsi ayaklanmali-
dir. Devrim, bir kitle ayaklanmasi noktasina ka-

56 Debray, Revolution in the Revolution?, s. 37. Orgiitlii troc-
kizm, Latin-Amerika’da diinyanin bagka bir yerinden ¢ok daha
giiclidir. Guatemala, Peru ve Brezilya’nin kirsal alanlarindaki
politik ajitasyonda parmagi vardir. Cok boliinmiistir ve faaliyet-
lerini izlemek oldukc¢a zordur. Tarihcileri yoktur, ama biri haric.
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dar keskinlesecek olan mevcut ya da gizli eko-
nomik miicadeleden dogacaktir — sendika ey-
leminden ayaklanmaya dogrudan gecis.”>

MR-13’tin ulusal yoneticisi haline gelen trog-
kist Francisco Amado Granados, 1965 baslarinda
Adolfo Gilly’le yaptig1 roportajda biiyiik bir cos-
kuyla ayni noktaya deginir:

“Silahl iscilerin yeralt1 komitelerini 6rgit-
lemeyi planliyoruz ve 6grencilerinki de simdi
koyliiler arasinda var olanlara benzes olacak;
yasal ya da gizli sendikaciig tesvik ediyoruz;
ve bir devrimci isci merkezi®® icin kitlelerin ko-
sullarini ve zihniyetini hazirlayacagiz. Simdi ya-
yilan, halkin 6nemli kesimlerinde gerceklik ka-
zanacak olan sloganimiz, ‘isciler, koyliiler, 6g-
renciler silahlanin’ sloganidir.”>

Bu eylem perspektifiyle Yon Sosa grubu isim-
lerinden Alejandro de Ledén adini cikarttilar ve ya-
lIin olarak kendilerine Movirniento Revolucionario
13 de Noviembre (13 Kasim Devrimci Hareketi)
demeye basladilar. Yeni MR-13 icinde bir kac ge-
rilla cephesi vardi. Alejandro de Le6n isimli cep-
he Yon Sosa tarafindan yonetiliyordu. Digeri Luis
Turcios tarafindan yonetilen Edgar Ibarra Cephe-
si’ydi. Turcios, hi¢ bir zaman Yon Sosa kadar sevk-
le trockist 6gretiye inanmadi ve zamanla iki cep-
he ideolojik olarak birbirlerinden ayrilmaya bas-
ladi. Ama baslangicta hepsi arasinda uyum vardi.
1964 Aralhiginda yeni trockist MR-13 ilk biiytik po-

57 Debray, Revolution in the Revolution?, s. 36. Debray
acimasizca ekler: “Trockizm, devrimin toplumsal karakterine,
programina biiyiik énem atfeder ve tamamen s6zde kalan bu
onemseme ile, sanki devrimin sosyalist oldugunun binlerce de-
fa tekrarlanmasiyla gerceklesmesinin kolaylasacagina inanir.”

58 Bu, Debray’in soziinii ettigi “Birlesik Isci Konfederasyo-
nu”dur.

% Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala”(Il), s. 29.
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litik duyurusunu hazirladi. MR-13’in genisletilmis
“Ulusal Yonetim” toplantis1 10-22 Aralik 1964’de,
Sierra de las Minas’ta “Orkide” gerilla kampinda
yapildi. Bu toplantida “Birinci Sierra de las Minas
Bildirgesi” kabul edildi ve Subat 1965’de MR-13’tin
yayin organi Revolucién Socialistde (“Sosyalist
Deuvrim”) yayinlandi.

Bildirgede, Guatemala’da “kitleler silahlan-
maksizin ve kapitalist devlet aygiti yok edilmek-
sizin... yani Kiiba’daki gibi sosyalist bir devrim ol-
maksizin” hic¢ bir sey yapilamayacagi vurgulan-
di. Devrimin asgari programi, yabanci sirketlerin,
ozellikle de United Fruit'in tazminat 6denmeksi-
zin kamulastinlmasini ve toprak reformuyla top-
ragin koyliilere dagitilmasini iceriyordu.

Bildirge acik¢ca “Kuzey Amerikan emperya-
lizmi"ni Guatemala devriminin en bilyiik diisma-
ni olarak ilan etti. Ama MR-13 “pasifist, revizyo-
nist, uzlasmaci Kruscev cizgisi’ne de karsiydi.
(Krusceyv iki ay once gorevden alinmisti.)

Bildirgede 6grencilere ve askerlere MR-13’le
isbirligi yapmalan cagrisi yer aldi. Baskinin icinde
yer alan askerlerin devrimin zaferinden 6nce ya
da sonra “amansizca cezalandirnlacaklan” uyarsi
yapiliyordu. Gercekte ise, gerilla hareketi bu do-
nemde orduya doniismeye calisiyordu. Bunun ne-
deni, biiylik olasilikla, Turcios Lima ve Yon Sosa’-
nin asker kokenli oluslariydi. Kuskusuz asker top-
lamak icin en uygun yer orduydu. Asagidaki el ila-
ni1 MR-13'lin ordu icindeki propaganda konusun-
daki amaclarini ortaya koyuyor:

“Asker! Koyli kardeslerine karsi ates et-
meyi reddet. Kdyleri yakmayi reddet, iskence-
yi reddet!

Asker! Silahini koyliilere eziyet edenlere
ve yagmalayanlara cevir. Bizim miicadelemiz
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senin miicadelendir. Bu miicadele, toprak
icin, isci ve koyli hiikiimeti icin miicadeledir.

Asker! Koylerdeki koylii komitelerinin 6r-
gltlenmesini destekle; diger askerlerle birlikte
barakalarda, garnizonlarda ve karakollarda ye-
ralti komiteleri orgiitle, koyli ve gerilla miica-
delesine nasil yardim edeceginizi tartis.

Asker! Topraklann koéyliler tarafindan is-
galini destekle! Toprak, onu isleyene aittir, lati-
fundista’lara ya da United Fruit sirketine degil.

Asker! Koylii kardeslerine iskence yapan,
onlan 6ldiiren subaylarini yargilamaya zorla!

Asker! Koylii gerilla giiclerine, koylii mi-
lislere katil!

Asker! Guerrilleros senin diismanin degil-
dir. Onlar isciler, 6grenciler ve toprak icin sava-
san koyliilerdir.

Isci, koylii ve asker ittifak icin ileri!

Koyliilerin stirtilmesine karsi, askeri bas-
kiya karsi, toprak icin ve latifundio’lann kamu-
lastirilmasi icin miicadelede ileri!

isciler, 6grenciler, koyliiler silahlanin!

13 Kasim Devrimci Hareketi

Guatemala, 27 EKim 19647

MR-13'tin trockist evresine iliskin ayrintilar
yalnizca Adolfo Gilly’nin “Guatemala’da Gerilla
Hareketi” bashkh aydinlatici iki uzun makalesin-
de bulunmaktadir. Gilly, Yon Sosa gerillalanyla bir
kac hafta gecirmistir. Her ne kadar MR-13’in o
zaman destekledigi 6zgiin ideolojiye katkida bu-
lunmaya calismis ve Guatemala koéyliilerinin dev-
rimci potansiyeline iliskin soyledikleri asir iyim-
ser goriiniyorsa da, yine de onun yazilarn bu do-
nemdeki gerilla faaliyetlerini ve gerillalan anla-
mak icin cok degerlidir.

% Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala” (I), s. 31.
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Gilly’nin koyliilere dayanarak ortaya attigi
tez, “halk silahsiz oldugu icin karsi-devrim (1954)
zafer kazand1” tezidir. O, koyliilerin Arbenz hiiki-
metinden silah istediklerini ve bunun reddedildi-
gini cok sayida orneklerle yineler. Bir koylii asagi-
daki hikayeyi anlatmstir:

“Bu sirada ben Tiquisate’de ¢alistyordum.
Castillo Armas ayaklanmasi sirasinda hiki-
met temsilcileri bize geldiler, liderlerimize alti
ciftlikte calisanlar arasindan 300 kisi toplanirsa
onlan silahlandiracaklarini séylediler ve bize
sordular. Biz olur deyip ciftliklerimize gittik.
Her ciftlikten elli goniillii ¢cikmasini soyledigi-
mizde koyliiler kizdilar ve hepsi goniillii olduk-
larini soylediler; ertesi giin silahlan bekleyen
300 kisi yerine 3.000 kisi toplandi. Ama hiikii-
met temsilcileri asla gelmediler ve Arbenz hii-
kiimeti daha o zaman ¢cokmiistii.”®!

1954'de Arbenz’in genelkurmay liyesi olan
bir MR-13 lideri Yarbay Augusto Vicente Loarca
benzer bir hikaye anlatir: Castillo Armas ayaklan-
masindan iki giin sonra Arbenz’e “Albay, bu ko-
lay olacaktir. Bin kisi toplayalim. Siz baslarinda ol-
dugunuzda tiim tilke ayaga kalkar” der. Arbenz
cok gec oldugunu, yapacak bir sey olmadigini ve
az Once istifa ettigini soyler. Loarca, “Eger sade-
ce benim tavsiyemi kabul etseydi, kitleler Castillo
Armas’1 ezerdi ve bugiin bunlan yapmak zorunda
kalmazdik” diye ekler.®

5! Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala” (I), s. 10.

6 Gilly, Ibid. (II), s. 32. Guevara’nin diisiincesi de belli 6l-
clide benzestir. Ricardo Rojo’ya gore, “Guevara’nin onerisi, 6n-
ce kent siki denetime alinmaliydi. Sonra saldin giicii ve kapasite-
si askeri olarak cok kii¢iik olan miidahale giicleri kolayca tecrit
edilebilirdi. Bu ikili operasyon Castillo Armas’in macerasinin yaz-
gisini ¢izecekti, ama bu Arbenz’in askeri egitimine uygun degil-
di. Sendikalar ve koylii gruplan gibi sivil 6rgiitleri, devrime bagh-
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Gilly, Arbenz’in toprak reformunun fazla ce-
sur olmadig icin, pek cok koyliiniin onu savun-
mak icin fazla bir neden goérmedigini ileri si-
rer. “Buradaki topraklar dagitildi” diyor bir koyld,
“Sonra ‘kurtulus’ geldi ve topragi bizden aldilar”.
Baska bir yonii gostererek, “suradaki topraklar
dagitilmadi. Onlar zengin koyliilere ait en iyi top-
raklar, bu nedenle onlara hi¢c dokunulmadi”.

Gilly, bunlardan su sonucu cikartir:

“MR-13 gerillalan bugiin sosyalist devrim
ve isci-koyli hiikkiimeti icin savasiyor. Yontem
ve program salon teorisyenleri tarafindan cizil-
medi. Eger Latin-Amerika’da ilk kez bir gerilla
hareketi kendi sosyalist hedeflerini acikca ilan
etmisse, siiphesiz bu, diinya devrimci siireci-
nin ve Kiiba sosyalist devriminin etkisine denk
diiser. Ama Guatemala halkinin —-6zellikle- yo-
gun kolektif deneyimine, 1954 yenilgisine ve o
zamandan beri iscilerin ve koylilerin, ayrilma
ya da geri cekilmelere ragmen, yapabilecekle-
rinin en iyisi olarak savasi siirdiirmeleri gerce-
gine de denk diiser.”®

Trockist donemde gerilla kolunun fiili 6rgiit-
lenmesiyle diger yerlerde ve diger zamanlarda ya-
pilanlardan biraz farkh bicimde ilgilenilir. Alejan-
dro de Le6n Cephesi yoneticilerinden Evaristo Al-
dana, sistemi Adolfo Gilly’e soyle aciklar:

“llk planda gerilla birliklerimiz icin bir
‘merkez’ orgiitledik. Bu ‘merkez’, yOnetim
merkezini olusturur. Sonra ‘gruplar’ orgiitle-
dik; ‘merkez’in her tiyesi kendi ‘grubunda’ faa-
liyet gosterir ve ondan sorumludur. Grup li-
derinin konumu degiskendir. Orgiitlenen bir

lik s6zii vermis partileri silahlandirmak mutlak bicimde temel bir
adimd1.” (Mi Amigo el Che, s. 70.)
8 Gilly, “The Guerrilla Movement in Guatemala” (1), s. 11.
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‘grup’ta, liyelerinin okur-yazarhgi, politik tartis-
ma diizeyi ve askeri potansiyeli gibi gercekle-
ri g6z oniine aldik. Bu sistem miikemmel so-
nuclar verdi.

... ['Merkez’] Cephe’ye askeri ve politik li-
derlik sagladi. Deneyim bize 6gretti ki, ‘grup-
lar'in islevi, dolayisiyla bir biitiin olarak Cep-
he’nin islevi ‘merkez’in islevine baghdir. ‘Mer-
kez'deki sorumluluk konumu, eylemde ve tar-
tismalarda biiyiik kararhlik goésteren, yiiksek
sorumluluk duygusuna sahip ve kolektif calis-
ma ruhu en iyi olan companero’lar tarafindan
olusturulur.

... Basarmak zorunda oldugumuz gorev-
ler ve miicadelenin gelisim kosullarn, ‘demok-
ratik merkeziyetciligi’ temel almamizi zorun-
lu kiliyor. Ne ‘saf demokrasi’yle (democraticis-
mo), ne de Kitlelerin ve hareketin en geri ke-
simleriyle ilgilenemeyiz. Biz, en kararli, en ce-
sur ve kavrayisi en yiiksek kesimlere dayan-
mak zorundayiz. Bu, simirh kavrayisa sahip
companero’lan ve Kkitleleri 6nemsemiyoruz
demek degildir. Onlar, biiyiik kavrayisa sahip
ve amaci bilenlerin eylemlerinin sonucu ola-
rak gelisecekler ve olgunlasacaklardir.”%

Aldana, birligin %90'inin koéyliler tarafindan
olusturulmasindan beri ¢ogunlugun okuma-yaz-
ma bilmedigine isaret eder. Onlar okuma-yazma-
y1 gerilla kolunda 6grendiler.

Cabhil ve politik olarak geri koyliilerle yiiz ylize
gelen gerillalarnn hedefi, “silahli propaganda”yla —
toplantilar ve tartismalarla koyliileri devrimciles-
tirme girisimi— onlan dontstiirmekti. Elbette 6r-
gutleyiciler silahliydilar. Alan Howard, 1966’da bir
operasyonda gordiigii bu yontemi soyle anlatir:

64 Gilly, ibid. (II), s. 36-37.
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“Koy askeri olarak giivenlige alindi. Tim
koyliilerin reform, somiirii, halk ordusu, gii-
venlik 6nlemleri gibi degisik konularda konu-
san isyancilann toplantilarinda bulunmalar is-
tendi. Onlarla bu ilk temas sirasinda isyancilar,
yerel gizli komitenin cekirdegini —iyi orgiitlen-
mis bu cekirdek daha ileri asamada koyiin po-
litik sorumlulugunu stlenecekti— olusturmak
umuduyla kéyiin 6nde gelenlerini arastirdilar.

Isyancilar cogu kez yerel hiikiimet gorev-
lisini kendi davalarina kazanirlar. Eger bunu
basaramazlarsa, onu tarafsizlastirmaya calisir-
lar. Eger isyancilarn otoritesine etkin bicimde
karsi cikarsa, biiyiik olasilikla idam edilecek-
tir. Isyancilar gecen yil bu bolgede on iic kisi-
yi ve diger bolgelerde isyanci taraftarlarina is-
kence yapan ve oldiiren pek cok polis ve su-
bay1 idam etmisler. Ordu genellikle misilleme
olarak bir miktar siipheli yakalar, sorguladik-
tan sonra serbest birakir. iskence az ya da cok
standart uygulamadir ve kimi zaman stipheli
eve hig geri donmez.”®

Alan Howard, asil olarak Turcios Lima gru-
bunun 1966’da yirtittiikleri sistemi anlatmakta-
dir. Ama Yon Sosa gerillalann da benzer taktikler
kullanir. Gilly séyle yorumluyor:

“Micadelemiz birincil olarak askeri de-
gil, —-diye aciklar Yon Sosa 1965'in baslarinda
Gilly’e— ama toplumsaldir. Bizim amacimiz as-
keri araclarla hiikiimeti yikmak degildir; biz
toplumsal eylemle onu coézmekten s6z edi-
yoruz. Bu, ayni zamanda eski hiikiimetin ye-
rini alacak is¢i ve koyli hitkiimetinin temelle-
rini Orgitlemek zorundayiz demektir. Gerilla
gliclerimiz toplumsal diizeyde orgiitliidiirler.
Gercekte elimizde silahlarla savasiyoruz, ama

65 New York Times, 26 Haziran 1966.
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koylu kitlelerini ve kentli iscileri de orgiitliiyo-
ruz. Kapitalist diktatorliigii yikacak olan onlar-
dir.

Bugiin Guatemala gerilla giiclerinin te-
mel gorevi, koylileri orgiitlemektir; tiim aske-
ri eylemler ona tabidir. Daglarda hareket eden
bir gerilla birliginin tiifekleri, makineli tiifekle-
ri ve elbombalart miicadelenin temel silahlan
degildir; bunlar giivenlik acisindan gereklidir,
zorunludur. Ama temel silah s6zciiklerdir, ya-
zil1 ve sozl, ozellikle de sozli.”

Bu doénemde gerillanin diger hedefi, koyli-
lere kendilerinin zorunlu oldugunu goéstermekti.
Gilly soyle yaziyor:

“Gerilla glicleri koyliileri birlestiriyor. Koy-
ltleri birlesik eylem i¢in orgiitlemek isciler gi-
bi kolay degildir; onlarin her biri ordu ve di-
ger baski araclarnna sahip diisman tarafindan
kusatilmis bir toprak parcasina ya da kasaba-
ya dagilmis durumdadirlar. Kéyden koye, bol-
geden bolgeye giden gerilla giicleri genel mii-
cadelenin ve topraga sahip olmak isteyen koy-
lilerin genel amaclarimin somutlugudur. Ve
animsanmasl gereken bir ana gercek var: gu-
errilleros elinde silahlaryla giderler. Koyliiler,
bu isyanci orduyu kendi yenilmezliginin sim-
gesi olarak goriir.

Gerilla birligi bir kdyden gecerken, silahl
bir birlik gibi degil, diger koylerin yiizlerce koy-
listiniin temsilcisi olarak karsilanir. Birlik, eya-
let boyunca onlarla goriismeler yaparak ileti-
sim kurar, oradan oraya stirekli ylriiylisle koy-
leri birbirine yakinlastirnr ve eylem icin yeni dii-
siinceler tasir.”

Gilly, boyle bir koy ziyareti sirasinda bir geril-
la lideri Evaristo Aldana’nin bir konusmasini ak-
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“Silahll oldugumuzu goérdiiniiz. Silahliyiz,
bu sekilde hiikiimete, toprak sahiplerine karsi,
iscilerin ve koyliilerin emeginden beslenen ka-
pitalistlere karsi ve onlar savunan ve size baski
yapan orduya karsi miicadele edebiliyoruz. Biz
toprak icin savasiyoruz. Oyle ki her koéylii ken-
di topragina sahip olacak, hic bir kéylil biiyiik
toprak sahiplerine kira ya da vergi 6demek zo-
runda kalmayacak. Ama kendimiz icin toprak
kazanmaya gitmiyoruz. Bizim yardimimizla siz
topragi almak zorundasiniz. Size silahlarimiz-
la yardim edecegiz, ama topragin sahibi olmak
icin sizin hazirlanmaniz ve 6rgiitlenmeniz sart.
Cok iyi hazirlanmalisiniz; boélgedeki tiim koyli-
lerle konusmalisimiz. Topragl almak ve savun-
mak icin silahlanmak zorundasiniz. Bunu bir-
likte orgiitleyecegiz ve tiimiiyle hazir oldugu-
muzda saldinya gececegiz. Arbenz rejimi si-
rasinda burada toprak dagitildigini eminim ki
animsiyorsunuz; sonra ‘kurtulus’ denilen sey
geldi ve sizden geri aldilar.

Bu yiizden topragin size verilmesi yeter-
li degildir; toprag1 savunmak icin silahlanmak
zorundasiniz. Her koyliiniin silahi olmali. Da-
hasi latifundista’lan savunan hiikiimetin yeri-
ne bizi savunacak, iscileri ve koyliileri savuna-
cak bir hiikiimete sahip olmaliy1z. Kendi hiikii-
metimizi kurmak icin, diger bolgelerin koyliile-
riyle ve kentlerin iscileriyle birleserek hazir ol-
malyiz.”

Gerillanin devrimci miicadelenin nedenleri-
ni halka aciklamak icin elde silah kdye girme tek-
nigi “silahli propaganda” olarak bilinir. Bunun te-
mel 6zelligi, devletin silahli giicleriyle gerekme-
dikce silahl catismaya girilmemesidir. Yine de bir
taktik olarak Latin-Amerika yeni kusak gerillalar
tarafindan cokca elestirilmistir. Ozellikle Debray,
her ne kadar silahli propaganda kendi yolunu iz-

Guetamala’da Askerler ve Kéyltler | 109



110

lemek zorundadir, silahli eylemden 6nce gelmez
disiincesindeyse de, onu elestirir:

“Silahli propagandayi, askeri harekattan
farkli ve ondan 6nce gelen bir dénem gibi ele
almak, gereksiz yere diismanin tahrik edilme-
sine, propagandaci olarak calisan yoldaslarn
oldiirilmesine, ya da kacmalarina yol acmasi
ve gelecekte olas1 bir gerilla hareketi bolgesinin
belli edilmesi demektir. Latin-Amerika tlkele-
rinin ¢ogundaki koyliiniin toplumsal, ideolojik
ve psikolojik verili kosullarinda, (Kiiba devri-
minden sonra daha da giiclendirilen) diis-ma-
nin sahip oldugu cesitli istihbarat orgiitleri s6z
konusuyken, silahli ya da silahsiz bir ajitasayon
grubu izlenecek, aciga cikartilacak ve gerekir-
se daha cekirdek halindeyken ortadan kaldi-
rlacaktir. Daha da koétiisii, onlarin baglantila-
11, Orgiitledikleri hiicreler, kirlarda, kéylerde ve
komsu kasabalarda onlarla ‘isbirligi’ yapanlar
ayni yazglyl paylasirlar. Eger diisman bekleye-
cek kadar akilliysa, istihbarat servislerinin on-
larnn icine sizana kadar ve hatta daha sonrasi-
na kadar harekete gecmeyecektir. Orgiite bir
‘koyll’’ yerlestirecek, boylece tiim gerilla gru-
bunun yeri bilinir olacagindan daha baslangic-
ta hemen tasfiye edilecektir.”%

% Régis Debray, Revolution in the Revolution?, s. 56. 1967
baslarinda César Montes’le goriisen Uruguayl gazeteci Eduardo
Galeano, Debray’in silahli propaganda konusundaki gorisleri-
ne César Montes’in karsi ¢ikisini s6yle anlatir: “Goériismemizin
bir yerinde César Montes, Régis Debray’in Revolution in the Revo-
lution?’da silahli propaganda konusunda soylediklerine siddetle
itiraz etti. ‘Hi¢ kuskusuz’ dedi Montes bana, ‘Debray Kiiba dene-
yimi konusunda ¢ok bilgili. Bilinmeyen pek ¢ok belgeye erigsmis-
tir. Ama Guatemala deneyimi hakkinda ¢ok az sey biliyor. Bizim
hareketimizin icinde bulunmus, ama bir siire sonra bizi terk edip
yurtdisina gitmis kisilerden bazi seyler 6grenmis sadece. Onun
diger hareketler hakkinda da daha fazla sey bildigini sanmiyo-
rum. Soylediklerine maceraci demek onu kiicimsemek degildir,
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Ancak Yon Sosa hareketinin énemi, “silah-
I propaganda” konusundaki vurgularindan daha
cok acikca sosyalist programi kabul eden ilk Latin-
Amerika gerilla hareketi olmasidir. Bu, Kiiba geril-
lalannin kurdugu 6rnekten énemli bir kopustur;
ve egemen siniflann ve ABD'nin, Kiiba’da oldu-
gu gibi, goriintiste sinirli amaclan olan radikal bir
hareketi destekleme aptalligini tekrarlamayacak-
lan gerceginin bir kabuliidir. ABD’nin Guatemala
biiytikelcisi John O. Bell, 1965 ortalarinda bir ga-
zeteciye yaptigl aciklamada soyle soyler: “Burada
duygularnna kolayca kapilan en politik unsur, ba-
sarn olasiligl olmayan sanayi ve ticaret adamla-
rindan ve de meslek sahiplerinden olusan, Kiiba
deneyiminden sonra komtnistleri desteklemeye
baslayan orta smniftir.”5”

Asagidaki goriisme 1965 baslarinda Adolfo
Gilly tarafindan kaydedilmistir. Burada Yon Sosa
kendi tavrin1 daha ayrintih olarak acikliyor:

YON SOSA: Savas siirecinde, koyliilerle
yasarken ve pek cok engellemelerle karsilasir-
ken, Guatemala’da kitlelerin yapabilecegi ger-
cek tek devrimin sosyalist devrim oldugu so-
nucuna ulastik... Teoride sosyalizmin gerek-
li oldugunu kabul eden pek ¢cok companeros
vardi, ama koyliilerin sosyalist programi anla-
mayacaklarindan korkuyorlardi ve bdylesine
sert bir diisiincenin korkutucu olacagin di-

ama elestirdigi ilkenin kosullann ve kullanilan belli dl¢iitleri da-
ha tam incelemesi gerektigini diisiinityorum. Kiiba’'da gerillalar
asla silahli propaganda toplantilan diizenlemediler, diizenleme-
ye de gereksinmeleri yoktu.” Bu sozler César Montes’in Debray’in
Latin-Amerika devriminin bilinclenmesine yaptig1 degerli kat-
kiyr kabul etmesini engellemiyor.” (Eduardo Galeano, Guate-
mala Clave de Latinoamerica, Ediciones de la Banda Oriental,
Montevideo, 1967, s. 29-30.
§7 Latin America Times, 27 Temmuz 1965.
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stintiyorlardi. Onlar koyliileri anlamamuslardi.
Kendi topluluklan icinde lider konumundaki
koyliilere sosyalist devrim diisiincesi dylesine
basit ve mantiksal gériindii ki, baska ¢oziimler
onermeye kalkisanlara katlanamiyorlar bile.

ADOLFO GILLY: Béyle bir programin bur-
juvaziyi kizdiracagin size kimse sodylemedi
mi?

YON SOSA: Elbette, bizi bu olasilik icin
uyardilar. Ama bizi ikna eden, bizim progra-
mimiza koéylilerin verdigi tepkiye iligskin izle-
nimimizdir... Zaten burjuvazinin ne séyledigi-
nin ne 6énemi var ki? Zaten bize karsilar. Gu-
errilleros’u ya da militan koyli liderlerini des-
tekleyen tek bir burjuva var mi? Ve ulusal bur-
juvazi hangi giice sahip ki? Guatemala’da hic.

ADOLFO GILLY: Nasll sosyalist oldunuz?

YON SOSA: Mermilerden kacarken. Koylii-
lerle yan yana ve sosyalist olmadan ¢ok uzun
siire savasmak olanaksiz. Silahli devrim sos-
yalist devrim olmak zorunda. Bizimkine ben-
zeyen hangi llke geri kalmigliktan kurtulabil-
mistir? Kiiba, Kuzey Vietnam, Cin, Kuzey Kore.
Bunlarin hepsi sosyalizm yolunu secti. Geri bir
tilke kapitalist yoldan ilerleyemez ve ticlincii
bir secenek yoktur.

Ama bunun sosyalist devrim icin yeter-
li olmadigini séyleyebilirsiniz. Bunu kendile-
ri kavrayabildikleri halde, kitleler anlayamaz-
lar, dolayisiyla da ondan s6z etmemek gere-
kir diye diistinen companero’lar var. Bu, kitle-
lere giiven eksikligi oldugunu gosterir. Bu com-
panero’lar, koyliilerin sadece ekim sorunlariy-
la ilgilendiklerini disiiniiyorlar; oysa bugiin
koyliiler Kiiba'yla, Cin’le, Kongo'yla ve diinya-
da olan her seyle ilgililer. Bunu anlamak icin
onlarla konusmaniz yeter. Ama onlarla soyut
kaliplarla degil, basit bir dille konusmalisiniz;
hic bir sey isci-koylii hiikiimeti diisiincesinden
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daha basit degildir.

ADOLFO GILLY: Vietnam hakkinda ne dii-
sliniiyorsunuz?

YON SOSA: Bunu neden soruyorsunuz?
Gecen aksam guerrillero’larla yapilan tartis-
may1 duydunuz; hatta siz bile bir iki sey ekledi-
niz. Ama isterseniz bir gazeteciyi bir gerilla ko-
mutani olarak yanitlannm. Emperyalistlerin bir
avug alcak oldugunu diisiiniiyorum; onlardan
sadece silahlarla kurtulabilirsiniz ve Vietnaml
guerrillero’lann yaptig1 da bu. Her ne kadar
cok uzakta olsalar da onlar bunu yapmakla
bize yardim ediyorlar. isci devletleri, silahlarla,
askerlerle, gerekirse atom silahlariyla, her sey-
le Vietnamlilara yardim etmelidirler diye diisii-
niiyorum. Isci devleti, emperyalistlerin niikle-
er tehdidinden korkmadan onlara silah ver-
meli; Vietnamlilan desteklemek icin tiim diin-
ya halklarini harekete gecirmeliler. Biz de eli-
mizden geldigi kadar, Guatemala’da kapita-
lizmi devirmeye calisarak ve emperyalizmle
savasarak -bildirilerle degil, silahlarla- onlan
destekliyoruz. Kongolu guerrillero’lar da ayni-
sin1 yapiyorlar. Guatemala’da bir isci devletine
sahip oldugumuzda, emin olunuz ki biz ikircik-
li konusmayacagiz. Devrimi yayacagiz, eger o
gline kadar yapamamuglarsa Latin-Amerika l-
kelerine kendi devrimlerini yapmalarn icin yar-
dim edecegiz.”®

Yon Sosa cogu kez Cin yanlisi gibi gériinmiis-
tiir. 1966’da MR-13’lin sosyalist tilkelerin hangisi-
ne daha yakin oldugu soruldugunda, “Biz Cin’e
ve onun politik cizgisine daha yakiniz. Sovyetlerin
‘barns icinde bir arada yasama’ ¢izgisini kabul et-
miyoruz.”® diye yanitlamistir. Yine de Yon Sosa’-

% Gilly, ibid. (II), 5. 29-35.
% La Epoca (Montevideo), 10 Agustos 1966.
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nin herhangi bir asamada Cin'’in etkisi altina, yo-
netimi ya da egemenligi altina girdigine iliskin hi¢
bir kanit yoktur.

1965 baslarinda Adolfo Gilly, MR-13 liderle-
rinden Francisco Amado Granados’a Cin-Sovyet
aynlig1 konusunda hareketin tavrin1 sordugunda
su yaniti almigtir:

“Biz, bu ¢atismanin bizi ilgilendirmedigi-
ni ve tarafsiz kalmamiz gerektigini iddia eden-
lerin tutumunu paylagmiyoruz. Bu, diinya ca-
pinda devrimcileri ilgilendiren bir konudur;
devrim stratejisinin yasamsal sorunlarini icerir.
Biz, Cinli companero’larn her konudaki tavir-
larini paylasmiyoruz, ama baris icinde bir ara-
da yasama ve bariscil gecise karsi olan genel
devrimci ¢izgilerinin devrim faaliyetine hizmet
ettigini; diinya capinda proleter ve ulusal tim
devrimci gliclerin, kapitalizme ve emperyaliz-
me kars! silahli miicadele yolunda goriismeler
yapmalar1 ve yeniden bir araya gelmeleri icin
bir temel saglayabilecegini diistiniiyoruz.”

Bu, Sovyet-Cin ayrihgi1 konusunda bu sirada-
ki ortodoks trockist tavirdir. Granados’un ilk cim-
lesi Kiibalillan1 dogrudan hedef aliyorsa da, Cinli-
lerin teorik tavirlarna iliskin Kiiballarnn tavry-
la bazi acilardan benzerlik tasir. Kiitba'nin tavri,
Sovyet-Cin tartismalarinin ticlincl diinya icin bir
felaket oldugu ve bu yiizden de tarafsiz kalinma-
sinin daha iyi oldugu seklindedir.
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DORDUNCU BOLUM
TURCIOS LIMA VE FAR

“Politik kavrayis olmadan as-
keri egitim, 1slak cephaneli silah
kullanmak kadar yararsizdir. Politik
kavrayisla bir machete bile yeterli-
dir.”

Turcios Lima

Yon Sosa’nin —ve onun trockist danismanlari-
nin- asin dustinceleri gerilla hareketinin tim tye-
leri tarafindan paylasiliyor demek degildi. Ozel-
likle Turcios Lima’'nin sadece sosyalist hedef ko-
nusunda degil, bu hedefe ulasma yontemi konu-
sunda da ciddi kuskulan vardi. Onun grubu Edgar
Ibarra Cephesi, Yon Sosa’nin disiincelerinden
temelden ayn dustincelere sahip olmaya basla-
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di. 16 Ekim 1964’de (yani Yon Sosa’nin “Sierra de
las Minas Bildirgesi”’nden 6nce) Cephe’nin y6ne-
timi, Yon Sosa ile kendileri arasinda ortaya cikan
aynliklara dikkat ceken bir mektup kaleme aldi.
Mektup PGT Merkez Komitesi ile MR-13 Ulusal
Yonetimi'ne gonderilmisti. Mektupta su degerlen-
dirmeler yapiliyordu:

“Bu biitiin [trockist] tutum, kurnazca du-
sinilmiis manevralarla gerilla hareketinden
devrimci icerigi cikarmaya yoneliktir; gerilla-
nin halk ordusu olabileceginin yadsinmasidir;
tlkelerimizin devrimci savaslarinda koylili-
giin roliini yadsimaktir; emperyalizm ve onun
isbirlikcilerinden iktidan almanin 6nkosulu
olan onlarin askeri olarak yenilgiye ugratiima-
s1 gereginin yadsinmasidir; silahli miicadele-
nin siliresinin uzatlmighginin goézlerden sak-
lanmasidir; ayaklanma bakis acisini kisa vade-
li bir konu gibi sunarak carpitmaktir; halk glic-
lerini aynstirmak ve devrimci cabalan sendika-
lar ve kitle orgiitlerinin banscil 6rgiitlenmesine
yonelterek saptirmaktir.

Topragin ve fabrikalarin isgali slogani, mi-
cadelenin belli bir asamalarinda yararh olabile-
cekken, anarsik olarak kullanildig1 zaman, sal-
dinlan gogiisleyecek giicte degilken koyliile-
rin ve iscilerin katliamlara ve ¢ok biiyiik yenil-
gilere ugramasina yol acar. Uretim araclarinin
miilkiyeti konusunda burjuvazi ile Ginli ‘uyus-
mazlik’, tim baski aygiti egemen siniflarin de-
netiminde kaldig1 siirece ¢oziilemez. Bu taktik,
gerilla gliclerinin ya da halk ordusunun baski
dalgasini kontrol altinda tutabilecek kadar ge-
listigi alanlarda uygulanabilir. Diger kosullar-
da, bu taktik, halkin saldirtya ¢ok acik olan he-
deflerini dismanin darbelerine maruz birakir.
Boylesi eylemler, halki baskiya karsi kendileri-
ni korumanin tek yolu olarak politikadan uzak
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durmaya zorlayarak yenilgiye neden olan ger-
cek bir provokasyon niteligi kazanir.”™

Bu mektubun yayinlanmasiyla birlikte Edgar
Ibarra Cephesi, fiillen kendisini MR-13’linkiinden
farkli politik ve askeri goriislere sahip bir orgiit
olarak tanimlamistir. Ama mektup, trockist yon-
temlerin ortodoks komiinist ciiriitiilmesi degil-
dir ve Turcios, MR-13 icindeki egilimden hosnut
degilken, PGT’deki yoldaslarla arasindaki mesa-
feyi de koruma kaygisinda goriinmektedir. Edgar
Ibarra Cephesi’nin basi olarak, bu kosullarda Cep-
he’nin artik trockist MR-13 icinde kalamayacagina
karar verdi. Boylece Guatemala gerilla hareketi,
Yon Sosa’nin MR-1311 ile Turcios’un FAR'1 olarak
ikiye boliindi. Turcios, bir yil kadar sonra, Ocak
1966’da Havana’da yapilan Tricontinental Konfe-
ransrnda Fransiz gazeteci Marcel Niedergang’a
Yon Sosa’yla farkliliklarini séyle acikladi:

“El Chino, tim devrimin kendisi tarafin-
dan temsil edilmesi cabasi icindeydi... Ona
gore gerilla savas! politik baglami degistirmek
icin bir ‘uyaricr’dan ibaret. Bizim icin ise, geril-
la savas! temeldir... cogu kez korkak ve sakin-
gan da olan komiinistlerle bizi karsi karsiya ge-
tirdi... El Chino, tilkede sosyalist bilinclilige ilis-
kin bir belirti yokken ‘sosyalist devrim’den s6z
ediyor. O, ‘Sovyetler’den, ‘Karayipler Birlesik
Sosyalist Cumhuriyetleri’'nden s6z etmeye bas-
ladu... O, bir hayalcidir.”"!

Yon Sosa’nin radikalizmi yola getirilemezdi
ve 1966’da yaptig1 bir roportajda sosyalist devrim
yanlisi oldugunu yineledi. Bu roportajda FAR ile
MR-13 arasindaki ideolojik ayrilik soruldugunda

™ Akt. Régis Debray, Revolution in the Revolution?, s. 38.
' Le Monde, 6 Subat 1966.
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sOyle yanitladi:

“FAR, demokratik devrimi savunuyor;
MR-13 ise, dogrudan sosyalizme yiiriimeyi sa-
vunuyor. Biz burjuvazi ile hic¢ bir sey yapmak
istemiyoruz, ama FAR burjuvaziyi bu harekete
katmaya calistyor. FAR'In demokratik devrimi
sosyalizme gecis icin bir ugrak, ama smnif diis-
maniyla uzlasildiginda bu gecisin ne kadar sii-
recegini kim bilebilir ki. MR-13 ile FAR arasinda
birlik kurmak, sosyalist devrim programi cer-
cevesinde olanaklidir. FAR'In ilerlemesinden
mutluyum. inaniyorum ki, bir siire sonra onlar
da, bizim yaptigimiz gibi ayni hedefler icin sa-
vasacaklar.”™

FAR komutanlarindan Camilo Sanchez, Su-
bat 1967’de Camilo Castano’yla yaptig1 bir goriis-
mede Yon Sosa konusunda su yorumu yapar:

“Herseyden 6nce temelde, Yon Sosa dii-
riist bir yoldastir, gercekten devrime ve halka
kars1 samimidir. Trockist olmadan trockistler-
le calisiyordu. Hig¢ bir zaman trockist olmadi,
simdi de degil. FAR, devrimci hareketi ele ge-
cirmek isteyen [Guatemala’daki miicadelenin
denetimini 4. Enternasyonal’in bayrag: altinda
tekellerine almak isteyen] trockistlerle iligki-
lerinin bir sonucu olarak Yon Sosa yonetimin-
deki 13 Kasim Hareketi’ye iligkilerini kesti. [13
Kasim Hareketi bastan beri kendisini destek-
leyenler arasindaki etkisini yitirdi.] Biz, sekter-
lige diismeksizin, 13 Kasim Hareketi'ne troc-
kistlerin katiiminin onun boélgesel bir 6rgiit ol-
masina yol actigina inaniyoruz; daha énce ulu-

2 La Epoca (Montevideo), 10 Agustos 1966. Turcios’a go-
re, iki grup arasindaki bir baska ayrlik nedeni, “Yon Sosa, kent-
lerdeki bir devrimin kirlara yayillacagina inaniyor; FAR ise, koy-
1t hareketine 6zel vurgu yapiyor” olmasiydi. (New York Times,
18 Mart 1966.
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sal bir hareketti.””

Buulusal ya da bolgesel bir 6rgiit olma ¢eliski-
si, 1966’da trockistlerden ayrilirken Yon Sosa tara-
findan da dile getirilmistir. O, 4. Enternasyonal’den
basit bir nedenle ayrlmuistir: “Bizimle olan iki trog-
kist yoldas, toplanan fonlarn uygunsuz bigimde
kullandilar. Kimseye sormaksizin burjuvaziden
zorla alinmis fonun bir béliuminii (asagr yukar
60.000 quetzal) 4. Enternasyonal’e gonderdiler.”

Yon Sosa, Guatemala’da toplanan paralarin
Buenos Aires’e gonderilmesi icin bir neden gor-
milyordu. MR-13’in politik cizgisinin daha son-
ra degisip degismeyecegini soran bir gazeteciye
Yon Sosa soyle yanit verir: “Hayir. Bizim cizgimiz
ayni kalacak. Bu iki yoldasi yargiladiktan sonra si-
nir disi ettik ve 4. Enternasyonal’le iliskileri kestik.
Ama sosyalist devrim ilkemizde hic bir degisiklik
yapmadik.”™

Ama Turcios, Yon Sosa’dan ¢ok daha 6nce
durumu gordii, ve daha 6nce trockistlerden ayril-
maya karar verdi. Kendi ideolojik tutumunu belir-
lemeye zorlandi. Eski bir ordu subayi icin bu cok
kolay bir gorev degildi. Trockistlerden hoslanmi-
yordu, ama PGT’ye de cok sempati duymuyor-
du. Kendi diisiincelerini aciklama kaygisiyla PGT,
Mart 1965’de Geng¢ Komuinistler Hareketi (JPT) ve
gecen yilki ayrliktan beri az ya da cok daginik bi-
cimde faaliyet yiiriiten degisik direnis bolgeleri-
nin yoneticilerinin katildig1 bir konferans topladi.
Bu konferansta, devrimci harekete ve gerillalara

™ Camilo Castano, “Avec les guérilles du Guatemala”, Par-
tisans, No. 38, Temmuz-Eyliil 1967, s. 156.

7 La Epoca (Montevideo), 10 Agustos 1966; Global Digest
(Hong Kong), vol. v, No. 1, Ocak 1967. Yon Sosa, 1 Mayis 1966’da
eski trockist dostlanni tilkeden géndermistir. Bkz. “Guatemala:
Pais en Guerra”, Tricontinental (Havana), No. 6, 1968.
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merkezi bir ydnetim ve yonelim vermek amaciyla
FAR'In “Gegici Devrimci Yonetim Merkezi” olus-
turuldu. Debray’a gore, bu yeni hareket, gecen
Ekimde yazlan Edgar Ibarra mektubunda ifade
edilen diistinceler ve duygular ¢cevresinde olustu-
rulmustu: “Guatemala Devriminin bi¢im ve iceri-
ginin bu dikkate deger formiilasyonu temelinde
yeni Fuerzas Armadas Rebeldes, yenilestirilmis ve
genclestirilmis Partido Guaternalteco de Trabojo
ile varilan anlasma ile 1965 sonunda Orgiitlenmis-
tir.”” Tam program, 1965’de PGT Merkez Komite-
si'nin karanyla, “Kitlelerin Orgiitlenmesi ve Birligi,
Halkin Devrimci Savasinin Geligsimi” bashgiyla ya-
yinlandi. Ekim mektubu gibi, bu da ortodoks ko-
munist bir duyuru degildi ve trockizme ilgin¢ bir
suclama iceriyordu: “Sosyalist devrim formiilas-
yonu” diyor duyuru, “trockistlerin diinyanin her
tilkesinin farkl gerceklerine uyarladiklan genel
bir sablondur.” Boylesi “sahte devrimci konusma-
lar” hatal ve tehlikelidir. “Sosyalizm bilincin bir
durumu degil, tarihin dogruladig: bilimsel bir te-
oridir.”

Ama teori ortaya koymanin yaninda, belirli
bir eylem c¢agnsi vardi. Duyuru, “Gegcici Devrimci
Yonetim Merkezi” kurma karannmin “halkin dev-
rimci savasini orgiitlemek ve ilerletmek” icin ge-
rekli oldugunu séyliiyordu..

Bu dikkate deger acik sozlii belge, Sovyet
cizgisinden daha ¢ok Cin ¢izgisine daha yakin go6-
rindigi icin Sovyetler Birligi'nde bazi kaslarin
catilmasina yol acti. Bununla beraber PGT nin si-
lahli miicadele ve devrimci savas hevesi kisa stir-
di. César Montes, FAR ile PGT ayrnlhigindan yakla-
sik Ui¢ y1l sonra “genclestirilmis” parti konusunda-

> Régis Debray, Revolution in the Revolution?, s. 41.
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ki yanilsamalan soyle ifade ediyordu:

“PGT’nin ulusal konferansi1 Merkez Komi-
teyi gerilla miicadelesinde sivrilmis ya da go-
rev almis bir kisim gencg kadroyla yeniledi. Ama
PGT’nin tiimiiyle savasa katilmasi niyeti ilan
edilmesine ragmen, daha radikal bakis acisini
onlemek ve askeri liderligi karmasik disiplin-
li bir aygit icinde yutmak icin basit bir manev-
raya girisildi. Bu konferans sonrasinda Avrupa
komiinist partilerinin uluslararasi yayinlarin-
da FAR’dan ‘PGT’nin silahl giicleri’ olarak s6z
edilmeye baslanmasi tesadiif degildi.”

César Montes, Komiinist Partisi’nin yetersiz
desteginin de altini cizer:

“Bizim devrimci gerilla savasimizin tari-
hinde bir egilimi bicimlendiren ya da belirli
asamalan ve nesnel ilerlemeleri —devrimimi-
zin bir dizi olumlu ve ulusal 6zellikleri- olustu-
ran bu olaylarn hig birisinde, bugiinkii PGT y6-
netiminin hic bir girisimi, tahlili, esini, uzak go-
risliiliigii ya da orgiitsel katkis1 yoktur. Bunun
tek istisnasi, diger giiclerin girisimiyle girmeye
zorlandigimiz FAR ve CPDR’nin kurulusudur.
PGT’nin baslca katkisi, 6zgiin itki ve amaclan
tesvik etmek ve gelistirmekten daha cok boz-
mak ve yavaslatmakti. Bunun disindaki olay-
larda timiiyle yoklardi.””

Ama bunlarn hic birisi 1965’de acik degildi,
ancak Ocak 1966'da Tricontinental Konferansr'na
diinya devrimci hareketler davet edildiginde, Tur-
cios Lima ve kominist FAR cagrilip, Yon Sosa ve
trockist MR-13 yok sayilinca aciga cikti.

Yon Sosa, trockistlerin destegi olmaksizin is-
leri stirdiirecegine iliskin kararina ragmen (ki bu
karar 1965 sonunda alinmusti), Fidel Castro’nun

6 César Montes, “Una ruptura logica y necesaria”.
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trockizme karsi sikca rastlanmayan siddette eles-
tirisinin sonunda kendisinin de yer aldigim gor-
dii. S6z konusu olan Castro’nun Tricontinental’in
kapanis konusmasiydi. Castro, trockistlerin Che
Guevara’y: oldiirttiigiine (ki Che yilin baglarinda
“koybolmustu”) iliskin siirekli imalarina maruz
kaliyordu ve simdi karsi saldin baslatmaya karar
vermisti.

Castro, 4. Enternasyonal’in Latin-Amerika
Politik Biiro’sunun bagimin italyan gazetesi Lotta
Operaria’da yayinlanan uzun makalesinden alin-
t1 yaparak konusmaya basladi. Bu makalede cok
sey vardi, ama 6zellikle Fidel'i Latin-Amerika dev-
rimine son vermek icin Guevara'yi tasfiye etmek-
le sucluyordu ve Guatemala’daki MR-13 hareketi
hakkinda baz 6éviicii yorumlar yapiliyordu. Fidel,
ilgili pasaji aktardiktan sonra Guatemala sorunu-
na girdi:

“4. Enternasyonal’in lideri olan bu bayimn
Guatemala ve 13 Kasim Hareketi'nin duru-
mundan biiyiik gururla s6z etmesi asla bir te-
sadiif degildir. Clinkii tam da bu hareket tize-
rinden Amerikan emperyalizmi devrimci hare-
keti tasfiye etmek icin cok ince taktikler izledi,
yani 4. Enternasyonal ajanlarinin bu harekete
sizmasl icin...

Bu nasil oldu? Yon Sosa siiphesiz vatan-
sever bir subaydi. Yon Sosa, bir grup silah-
Ii subayin hareketini yonetti —aslinda bu ha-
reket ezilince, bir kismi1 daha sonra Giron sal-
dinsin yapan parali askerlere katildilar— ve 4.
Enternasyonal hareketin politik kismini stle-
nen bir tiiccar adam aracihigiyla isleri yiiriitii-
yordu. Bu lider, devrimci diisiincenin biyiik
politik ve tarihsel sorunlarindan habersiz bu li-
der, trockizmin bu ajanina —-ki bunun emper-
yalizmin ajani oldugu konusunda en kiiciik bir
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siiphemiz yok- 4. Enternasyonal’in programini
bastan sona hareketin gazetesinde yayinlama-
sina izin verdi.

4. Enternasyonal bunu yaparak devrimci
harekete karsi biiyiik bir su¢ isledi, onu halk-
tan kopardi, kitlelerden tecrit etti, aptalliklar-
la onu yozlastirdi, sayginhgin yitirtti ve igrenc
seyi, yani trockizmi politik harekete bulastirdi.
Trockizm bir zamanlar sadece politik diisiin-
celer alaninda yanhs tutumu ifade ederken,
daha sonraki yillarda emperyalizm ve gericili-
gin kaba bir araci olmustur.

Bu baylarnn mantigi 6yle calisir ki, 6rnegin
Giiney Vietnam’da halkin biiyiik cogunlugunu
birlestiren ve emperyalizme karsi miicadele-
de kurtulus hareketi cevresinde degisik kesim-
leri bir araya getiren genis bir devrimci cephe
olusturulmasi, trockistlere gore sacmadir, kar-
s1-devrimcidir...

Iyi ki Guatemala’da devrimci hareket kur-
tuldu. Sosa ile birlikte devrimci hareketi bas-
latan subaylardan acik goriisli biri sayesinde,
o budalaligi, o aptallig1 anlayan biri sayesinde
kurtuldu. O kisi 13 Kasim Hareketi'nden aynl-
dive ilerici ve devrimci kesimlerle birlikte Gua-
temala FAR’1n1 Orgiitledi.

Ve durumu béylesine acikca goéren bu
genc subay, bu Konferans'ta Guatemala dev-
rimci hareketinin temsilcisi, Comandante Tur-
cios’tur. Cormandante Turcios’un sayginhgi, sa-
dece ezilen halkin kurtulusu icin yiiriitiilen si-
lahll miicadelenin ilklerinden biri olmasindan
degil, ayn1 zamanda Yankee emperyalizminin
en ince ve haince hilelerinin birinden Guate-
mala devrimini korumasindan gelir...

Ve miicadelenin baslangicinda yurtsever
niyetlere sahip oldugundan hi¢ stiphemizin ol-
madig1 ve diiriist bir insan oldugundan da stip-
he etmedigimiz —-yine de devrimci bir lider ola-
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rak onun tutumu konusunda ¢ok ciddi kusku-
lanimiz var— Yon Sosa’nin bu unsurlardan ken-
disini ayirmasinin ¢ok uzun siirmeyecegini ve
Guatemala devrimci hareketine yeniden kati-
lacagini umuyoruz...”

Bugiin Guatemala’da en 6nemli gerilla hare-
ketini yoneten Turcios Lima, bes y1l 6nce 13 Ka-
sim 1960 isyanina katilan gen¢ tegmenden cok
degismis durumda. O artik politik olarak bilgili ve
ozel olarak da PGT’nin desteginden yararlanirken
kendi bagimsizhigini asla yitirmedi.

Mart 1966’daki bir roportajda “Ben komii-
nist partisi tiyesi degilim” derken, ayni zaman-
da kendi felsefesi ile partinin felsefesinin birbiri-
ne yakin olduguna da isaret eder.”” Her ne kadar
Tricontinental’de Castro’nun onayini almissa da,
Moskova ile Pekin arasindaki catismada taraf tut-
may1 reddediyordu. O, diinya komiinist akimlar-
dan kendi hareketinin bagimsiziigini korumak is-
tedigini acikladi. “FAR, ne Moskova, ne Pekin, ne
Havana tarafindan desteklenmeyen bir ulusal ha-
rekettir” diyordu.

Daha sonra Turcios’un ikinci komutani César
Montes, ayni1 konuda “Fidel Castro bizim tist yo-
neticimiz degil. Elbette bizim miicadelemizin ki-
tasal diizeydeki miicadelede yer almasi gerekti-
ginin farkindayiz. O asamaya geldigimizde bir li-
dere gereksinme olacak. Ona gereksinmeyi duy-
dugumuzda bu bizim kendi tercihimiz olacaktir.
Bizim icin Fidel, miicadelemizin basariya ulasa-
caginin yasayan bir kanitindan daha fazla bir sey
degildir. Ona hayraniz, ama ondan talimat almay1
kesinlikle kabul etmiyoruz.”™

" New York Times, 18 Mart 1966.
™ Jean Lartéguy, “Les Guérrilleros: (2) portrait d’'un ma-
quisard”, Paris Match, 26 Agustos 1967.
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Turcios, i¢cinde bulunulan bu anda kendi gru-
bunun iktidan alacak giicte ve arzuda olmadigini
acikladi. Onlar “ilk asama”dalardi —“hayatta kal-
ma” asamasl-, koylileri orgiitlemeye calisiyor-
lardi. Daha sonra, kisa siirede ortaya cikmayacak
ikinci asamada, gerillalar ile ordu arasinda “giic-
ler dengesi’ne ulasilacak ve bu asamada dogru-
dan ve acik savas olanakl olacaktir.

César Montes, Haziran 1966’daki roportajda,
isyancilarin yakin gelecekte iktidar ele gecirme-
ye ne niyetlendiklerini, ne de umduklarini acik-
ladi. Onlann amaci, kirsal alanlarda bir direnis
tissti ve bilincli campesinos (tarim iscileri) Kitle-
sinin gelismesiyle bir giivenli barinak insa etmek-
ti. “Halki hazirlamak icin ¢ok zamammiz var” di-
yor Montes, “daha sonra sosyalizme gecis daha
kolay olacaktir”.”

Yine de “uzun savas” ve koyliilerin niteligi
tizerine yapilan vurgu zorunlulugun 6tesinde bir
erdem olusturuyor. Gerillalar, kendi diisiinceleri
icin kirlarda, kentlerden daha verimli bir alan bul-
duklan icin kirsal alanlarda bulunuyorlardi.

Turcios, 1966 ortalarinda Meksika gazetesi
Sucesos’un yonetmeni Mario Menéndez Rodrigu-
ez’le yaptig1 goriismede hareketinin genel cizgile-
rini soyle ifade eder:

“Biz, toprak icin ve emperyalizme Kkar-
s1 savastyoruz. Birinci planda, biz ic islerimi-
ze kansllmasindan kurtulmak zorundayiz; ul-
kemizi ilerletmek icin 6zgiirliige sahip olmali-
y1z ve mevcut gerceklige uygun olacak énlem-
leri almakta 6zgiir olmahyiz. Esas olarak top-
rak dagiiminin ¢ok esitsiz oldugu ve ilkel iire-
tim sisteminin var oldugu bir tarim tilkesi oldu-

™ New York Times, 26 Haziran 1966.

Guetamala’da Askerler ve Kéyliler

125



126

gumuz gercegini g6z ardi edemezsiniz. Bu ne-
denden dolay1 genel ve tam bir toprak refor-
mu yapmak zorundayiz; yani sadece koyliilere
toprak vermek yetmez, ayn1 zamanda onlara
gerekli kredileri ve aletleri de temin etmek ge-
rekir. Uretimi artiracak énlemler almak ve gi-
derek kooperatif ve kolektivizasyon {iretim tar-
zinin tstiinligiinii goniilli olarak benimseme-
leri icin koyliilere yol gostermek zorundayiz.
Ama hepsinden 6nce 6zgiir olunmalidir; bu,
secimlerle ya da baska yollarla kazanilamaz.
Guatemala’nin 6niinde sadece tek yol var, si-
lahli giiclerin yolu. Benim diisiinceme gore,
devrim, koyliiler, isciler ve kentli orta tabakalar
tarafindan yapilacakti, diger ifadeyle, her seye
ya da hemen hemen her seye sahip olduklari-
nin acikca farkinda olan sémiiriiciilerin sahip
olduklarn seylerin akla uygun bir dagitimina hi¢
niyetleri yoktur. Tersine, onlarin kendilerine ait
herseyi savunmak icin her careye basvuracak-
lan kesindir.”

Turcios, ABD’nin Guatemala’ya Santo Domin-
go’da oldugu gibi silahl bir miidahalede bulunup
bulunmayacagina iliskin soruyu soyle yanitlar:

“Biz inaniyoruz ki, kukla hiikiimetler za-
maninda, ordu ve polisin halki denetleyemez
hale geldiginde ve tekelci klik ve rejim kendi-
ni koruyamaz hale geldigi zaman boyle bir si-
lahli miidahale olacaktir, Vietnam’da oldugu
gibi, parcalanmanin baslarinda... Boyle bir du-
rum, ¢ok genis ¢apll bir miidahale durumu,
yalin bir varsayim degil, nesnel bir gercektir.
Emperyalizmin ezdigi halkin devrimci hareke-
tinin yiikselisiyle, saldirganlhk biiyiik giicliikler-
le karsilasacaktir. Ciinkii saldirganhk, daha faz-
la deniz piyadesine, daha fazla dolara ve ¢ok
miktarda her cesit malzemeye ihtiyac duyar.
Kurtulus miicadelesi uzayabilir, ama emperya-
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lizmi yenilgiye ugratmak tek bir tilkenin amaci
degildir. Zafer safaginin sonunda sokecegi ke-
sin.”8

ABD’nin 1965’de Santo Domingo ve Giiney
Vietnam’i ayn1 zamanda isgali, gerillalarn siirek-
li giindeminde olan bir konu. Santo Domingo, ki-
tanin tarihinde Kiiba’nin devrim yolunu izleme
olasiigini reddetmek icin bir déniim noktastydi.
Saatler Arbenz’in devrildigi zamana, 1954’e geri
dondi. Latin-Amerika solu, ABD tehdidi karsi-
sinda yapabilecegi ¢cok az sey olduguna inandi-
81 1954-1959 arasi bozgunculuk yillarina geri don-
miis olmasina ragmen, Santo Domingo sonrasi
devrimcileri yeni bir teori gelistirmeye basladilar.
Eger isgal kaginilmazsa, o zaman hos gelmis, safa
gelmistir. Devrimci hareket Santo Domingo’daki
deniz piyadelerinin karaya ¢ikmasiyla param par-
ca olmusken, Vietnam’da c¢ok daha fazla giic-
lenmistir. Ve Amerikallar ayn1 zamanda bir ¢ok
yere mudahale etmek zorunda kalirlarsa, —-Santo
Domingo’dan daha ¢ok- Vietnam deneyimi tek-
rarlanacaktir. Bu, 1965 sonrasinda gerilla teorisin-
de basat bir konu oldu.

80 Sucesos, 18 Haziran 1966.
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~ BESINCIBOLUM
SECIMLER VE TURCIOS'IN OLUMU

“Biz, miicadelemizi belki on y1l-
da, belki yirmi yilda sonuclanacak
uzun erimli bir miicadele olarak go-
riiyoruz. Bizim ilk hedefimiz, sonuca
ulasmak icin ayakta kalmaktir.”

Bir FAR lideri

Gerilla hareketindeki aynlik, gerilla faaliyetle-
rinde 6nemli bir azalmaya neden olmadi. 9 Subat
1965’de ABD’nin askeri misyon sefi Albay Harold
Houser evine giderken arabasinda vuruldu. MR-
13 eylemin sorumlulugunu tstlendi ve eylemi
“Kuzey ve Giliney Vietnam’da Yankee emperya-
lizminin canice eylemlerine Guatemala halkinin
bir yanit1”®' olarak duyurdu.

Mayis ayinda Savunma Bakanhgi gorevlisi Al-
bay Ernesto Molina Arreaga evinin 6niinde ara-
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basindan inerken oldurildi. Kasim-Aralik ayla-
rinda pek cok zengin Guatemalalinin kacirilmasi
eylemleri orgiitlendi. New York Times'in haberi-
ne gore, bu kacirma eylemlerinde “300.000 dolar-
dan daha fazla fidye alindi, terér baskentin kapi-
larina dayandi ve rejimden hosnut olmayan ordu
subaylarnni bir darbe girisiminde bulunmaya kis-
Kirtiyor.”$?

Albay Houser’e yapilan saldindan sonra Bas-
kan Peralta sikiyonetim ilan etti ve anayasayi as-
kiya aldi. Francisco Villagran Kramer ve partisi
URD’nin yOneticileri apar topar sinirdisi edildiler.

Villagran’a gore, bu asamada PGT ve MR-13,
Peralta’ya kars1 siddete dayanan devrimde yer al-
masini saglamak icin URD tizerinde “biiyiik bas-
ki olusturdular. Bizi ‘halk diismant’ ve askeri re-
jimin parcasi olarak sayacaklarn tehdidine kadar
geldiler.”

Villagran, Temmuz’da yaptig1 bir roportajda
gelecekteki durumu soyle acikladi: “Peralta de-
mokratik rakiplerine zulmederek Guatemala’daki
sorunu barsclil olarak ¢c6zmek icin kapilan kapat-
t1... komtunistlerin onu getirmek istedikleri duru-
ma, siddete dayanan devrim disinda bagka alter-
natif kalmadig1 noktasina geliyor.”®

Villagran Kramer, Guatemalali komiinistlerin

81 Adolfo Gilly, Francisco Amado Granados’la goriisme.
MR-13 komutani aciklamasini soyle siirdiirtir: “Bu eylem, Kisisel
olarak askeri ataseye degil, onun resmi islevine yonelik bir sal-
dindir. O Kkisi, Vietham’da yapilanin bir benzerini yapmak icin,
Guatemalali kitlelere karsi baskiy 6rgiitlemek icin buraya geldi.
Eylemimiz ABD halkinin dikkatini bize ¢cekmeyi de amaclamis-
tir, bizim miicadelemizi desteklemeleri icin yapilmus bir cagnidir.
Askeri atage, ABD kapitalizminin adina, diinya capinda bir atom
savasl hazirhgi yapan suclular takiminin bir tiyesidir. Onlar ken-
di halkini boyle bir savasa siirtikliiyorlar.”

82 New York Times, 18 Mart 1966.

8 Latin America Times, 22 Temmuz 1965.
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politikasi, “ABD’yi Santo Domingo’da yaptig1 gibi
miidahalede bulunmaya zorlayan kosullar yarat-
maktir. Teoride bu, imperialismo yanqui'ye Kar-
s1 miicadele icinde Guatemala halkini birlestire-
cektir.” diye devam eder. O, Ocak-Subat aylarn-
da URD icinde gerillalan desteklemek ya da ba-
nscil céziimler aramaya calismak konusunda yo-
gun tartismalar yapildigini soyliiyor. “Hiikiimet bi-
zi Ulkeden siirerek bu tartismay1 sona erdirdi” di-
yerek carpikhgi gosteriyor. Ama bir MR-13 komu-
tan1 URD’ye gonderme yaparak, “onlar bir kiiciik-
burjuva ltopyasina, diktatoérligiin ‘barnscil’ ¢ozi-
miine inanmanin bedelini édiiyorlar. Burada ba-
nscil ¢coziim olanakli degil, secimler de s6z konu-
su degil.”®

Bariscil ¢6ziim degil, ama secimler, herkesi
sasirtarak, Albay Peralta’'min giindemindeydi. 15
Eyliil 1965’de komiinizm ve diger totaliter bicim-
leri yasadisi ilan eden yeni anayasa yurtirlige gir-
di, baskanlik secimlerinin Mart ayinda yapilaca-
g1ilan edildi.

ikisi albay biri sivil, iic aday vardi. Sivil aday,
Devrimci Parti’'nin lideri Mario Méndez Monteneg-
ro 31 Ekimde evinde 6ldiiriilmiis olarak bulundu.
Onun intihar ettigi aciklandiysa da, sonradan sui-
kasta ugradigi kabul edildi. Ertesi gin kardesi, San
Carlos Universitesi Hukuk Fakiiltesi eski dekam
J. César Méndez Montenegro, Devrimci Parti’nin
baskan aday olarak secildi.

Albaylardan biri, Miguel Angel Ponciano Sa-
mayoa, genelkurmay baskaniydi, Castillo Armas’in
eski Ulusal Kurtulus Hareketi'ni desteklemisti. Di-
ger albay, Juan de Dios Aguilar de Léon, Albay Pe-
ralta tarafindan destekleniyordu.

8 Gilly, ibid. (II), s. 33.
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Secimler, PGT ile FAR arasindaki kavganin bi-
yukligiini aciga cikardl. Ocak 1966’da Triconti-
nental’da Turcios, Méndez Montenegro’'nun des-
teklenmesine kesin olarak karsi cikti. Gercegi
sOylemek gerekirse, secim sureciyle ilgili yapa-
cak bir sey de yoktu:

“Biz, yapilacak secimleri engellemek ni-
yetinde degiliz, ctinkii heniiz bunu yapacak ye-
terli giice sahip degiliz. Halkin biiyiikce bir bo-
limi safca hala secim oyunundan bir seyler
bekliyor. Iste, secimler olacak. Ama aciktir ki,
yeterli glicimiiz oldugunda ve halkimiz uyan-
diginda, iktidardaki gerici hiikiimetle yapila-
cak secimlerin icinin bos oldugunu daha iyi
kavradiklan zaman, halkimizin bu yolla aldatil-
masini zorla 6nleyecegiz.

... Eger biz devrimciler bu secimlere ka-
tilirsak, ya da halki Devrimci Partiye yahut bir
baska muhalefet partisine oy vermeye cagirr-
sak, ilkesel destegimizi, devrimci onayimizi ve
bize inanan kitlelerin destegini gericilik ve em-
peryalizmle suc¢ ortakligi yapmakta tereddiit
etmeyen insanlara vermis olacagiz.”®

Bu bakis acisi PGT liderlerinin tiimii tarafin-
dan hos karsillanmadi ve bazilan Tricontinental’in
etkisi oldugunu diisiindii. Onlar, Fidel'in genel
olarak trockizme ve 6zel olarak Yon Sosa'ya sal-
dirmasini hos gortirlerken, Turcios Lima ve FAR’-
1n, gelecekte Moskova etkisindeki PGT’den daha
cok Kiiba'ya baglanacagindan endise ediyorlar-
du

Bu yiizden Turcios Havana’dayken, FAR'In
Gecici Devrimci Yonetim Merkezi, PGT’nin zor-
lamasiyla, Méndez Montenegro’yu ve Devrimci

% Turcios Lima. Aktaran César Montes, “Una ruptura logi-
cay necesaria”.
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Partiyi destekleme karan aldi. Turcios’un yoklu-
gunda Edgar Ibarra Cephesi adina katilan César
Montes karara karsi oy verdi.

Turcios Guatemala’ya geri dondiigiinde, yok-
lugunda alinmis olan bu karara bagh kalmaya ka-
rar verdi. Secimlerden sonra FAR'In tutumunu
sOyle acikladi:

“Oncelikle FAR'In onayladigi son secim-
lerdeki cizginin gercek anlamini aciklamak ge-
rekiyor. Secim gorece sakinlik icinde yapilmis
olmasina ragmen, giinimiiz Guatemalasinda-
ki karmasik durumun dogrudan sonucu olan
degisik politik renklere boyandi. Unutulmama-
Iidir ki, uzun siiredir dikta yonetimi altinda bu-
lunan bizim tilkemizde kacinilmaz olarak pek
cok oli verildi ve ¢ok kan dokiildi. Bu ytizden
yurttaglar, sistemin bariscil araclarla nihai ola-
rak degisecegini sandilar ve kendilerini avuttu-
lar. Bu nedenden dolayl, durumun bilincinde
olan ve her kesimden halkin gereksinmeleri-
ni, taleplerini ve arzularini su ya da bu sekil-
de karsllamak icin her zaman 6zen gosteren
devrimci FAR yo6netimi, Julio César Méndez
Montenegro’ya -bu seckin hukuk¢unun bu-
giinki durumu biraz degistirebilecegini san-
mak i¢in biri neden yok, ki onun ¢6zemeyece-
i bir gérev oldugunu biliyoruz- oy verilmesine
karar verdi. Bu hedef ¢ok aciktir; Julio César
Méndez Montenegro’ya oy vermek, hiikiime-
tin keyfi davranislarina karsi miicadelenin bir
bi¢imidir ve dikta diizeninin topyekiin ve bii-
tiinsel reddedilmesinin kamuoyuna -bu du-
rumda 6zel olarak uluslararasi kamuoyuna—
gosterilmesidir. Bu ylizden, Devrimci Parti'nin
adayinin zaferi, sistemin degismesi istemlerini
oyla disavuran Guatemala halki icin FAR’In po-
litik zaferini gosterir.

Bununla birlikte, yinelemekte ve vurgu-
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lamakta yarar var: tek yol oldugu icin gerilla-
lar izledikleri yol konusunda en ufak bir siiphe-
ye sahip degillerdir. Bu secim yolu degil, silah-
Il miicadele yoludur.”%

Yine de PGT’nin Méndez Montenegro’yu des-
tekleme karar —6zellikle icinde bulunulan kosul-
larda Turcios’un vurguladigi gibi silahli miicadele-
nin en iyi yol olmadig1 inancini giiclendirdi- dev-
rimci saflarda ciddi boéliinmelere yol actl. Tim ay-
rintilar bilinmiyor, ama gerillalarin militan eylem-
lerinden korkarak Meksika’'da siirginde yasayan
PGT yoneticilerinin bir kismi secim giiniinden
once pay kapmak icin Guatemala’ya geri donme-
ye karar verdiler.®” Feci bir karardi.

Polis, secim aksami, 5 Mart 1966’da Guate-
mala kentindeki miitevaz tek kath bir evi kusat-
1.8 Silahh catismadan sonra, PGT lideri Victor
Manuel Gutiérrez ve Ulusal Koyli Federasyonu
Genel Sekreteri Leonardo Castillo Flores’in de
aralarninda bulundugu 28 komiinist ya da komii-
nist sempatizani tutuklandi

Méndez Montenegro asker rakiplerine kar-
s1 mutlak cogunlugu saglamayr basaramamissa
da secimi kazanmasi bazi kisiler i¢in, 6zellikle de
ordu icindeki baz kisiler icin siirpriz oldu. Bas-
kan ilan edilebilmesi i¢cin kongrenin onay: gereki-
yordu. Baslangicta 30 Haziranda iktidarn devrede-
cek olan Peralta’nin bunu yapip yapmayacagin-
dan kusku duyuluyordu. Ama bu durumdan hos-
nut olmayan Albay Ponciano’nun darbe yapaca-
g1 soylentileri asilsiz ¢ikti. Méndez Montenegro 5
Mayista kongre tarafindan secildi.

8 Turcios Lima, Mario Ménendez Rodriguez’le goriisme,
Sucesos, 18 Haziran 1966.

87 Latin America, 26 Ocak 1968.

8 New York Times, 7 Mart 1966.
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Onun iktidan almasina ordunun izin verme-
sinin bir nedeni, Savunma Bakanr’nin ordu tara-
findan atanacak olmasi ve devlet baskanindan
cok silahli kuvvetlere kars1 sorumlu olmasiydi. Bu
nedenden dolay1 Méndez iktidar doneminin ba-
sindan itibaren albaylar tarafindan etkin bicimde
denetlendi. ABD'nin albaylar tizerindeki baskisi
da bu tutumda etkili olmus olabilir.

Bu arada Mart ayinda polisin yakaladigi Victor
Manuel Gutiérrez ve arkadaslarnnin yazgisina ilis-
kin gelismeler oldu. FAR, 6zellikle niversiteler-
de biiytik bir kampanya baslatti, g6zaltina alinmis
politik tutuklularn nerede olduklarna iliskin hii-
kiimetten bilgi istendi.

4 Mayista iki 6nemli kisi gerillalar tarafindan
kacinldi. Hikkiimet kaybolan solculara ne oldu-
gunu aciklayana kadar serbest birakilmayacak-
lan bildirildi. Kacimlanlar, baskanin basin sek-
reteri Baltassar Morales Cruz ve Yargitay baska-
ni Romeo Augusto de Leén’du. Basin haberleri-
ne gore, Morales, Guatemala kent merkezinde
bir silahli catismadan sonra kacirildi ve catisma-
da oglu ve sofora oldirilda.® Turcios, Haziranda
Meksika gazetesi Sucesos’un yayin yonetmeniyle
yaptig1 goriismede kacirmay: soyle acikliyordu:

“Bu iki kisiyi kacirmanin amaci, Peralta
Azurdia’nin askeri hiikiimetini bir ka¢ aydan
beri kayip olan 28 politik tutuklunun nerede ol-
duklann aciklamaya zorlamaktir... Bu iki go-
revlinin kacirilmasi FAR'1In onlan 6liimle tehdit
ettigi anlamina gelmez....

Morales Cruz, bagskanin basin sekreteridir
ve askeri hiikiimetin s6zciistidiir. Politik tutuk-
lulara iliskin FAR'In aciklamalarmnin dogru ol-
dugunu cok iyi bilen kisidir. Ancak cinayetler

8 New York Times, 6 Mayis 1966.

Latin-Amerika’da Gerilla Hareketleri |
Richard Gott



hakkinda, en azindan 6yle gortiniiyor, hi¢ bir
sey bilmiyor. Ve Peralta Azurdia, yakalananla-
rn hepsinin idam edilmesi emrini verdigine
gore, dogal olarak kamuoyuna bir sey acikla-
yamaz. Bu nedenle reddetmek icin her yola
basvurdu.

Diger taraftan, kacirma eyleminin 28 dev-
rimci yoneticinin Peralta Azurdia'nin silahli mu-
hafizlan tarafindan evin icinde ve disinda 6ldii-
rildiigiinii aciga cikarmasi bir yana, Guatema-
la’nin geleneginde olmayan ‘anayasa’nin res-
torasyonu gecesindeki bu eylem askeri dikta-
torligiin politik bir darbesi oldugunu goster-
mistir. Bu bakis acisiyla en 6énemli sonuclar
sunlardir:

(1) ik kez gerici tabaka FAR’a karsi farkli
bir tutum takinmustir.

(2) Peralta Azurdia’nin yasadigi hitkiime-
ti, onlarla savas durumundadir, artik isyancila-
ra ‘eskiya’, ‘ayak takimr’, ‘serseri’ vb. gibi baka-
mayacaktir.

(3) Dengesiz politik durumda, baslangic-
ta olaydan uzak duran baz orgiitler olayla ilgi-
lenmeye basladilar. FAR'In 6nerilerini g6zonii-
ne almaya basladilar ve egemen askerlere kar-
s1 gliclii suclamalar yonettiler. S6z konusu olan
orgiitler Kizil Ha¢ ve baspiskoposluktur.

(4) Universiteler, Universite Ogrenci Birli-
gi, Barolar, Hukuk Ogrencileri Birligi, Hukuk
Fakiiltesi ve diger ilerici kurumlar ve yonetici-
ler yeni politik akima yoneldiler. Onlar, Guate-
mala’daki tiim felaketlerin kaynag olarak dik-
tatorliigli acikca kinadilar ve FAR'In talepleri-
ni onayladilar.

(5) Gecmiste bazi Guatemala gazeteleri
Peralta Azurdia ve izleyicilerinin her eylemini
kolece kabul ediyorlard: ve politik tutuklularin
yakalanmasi konusundaki haberleri yayinla-
may1 kabul etmiyorlardi. Cezaevlerindeki ogul-
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lan icin annelerin isteklerini 6Gnemsemiyorlar-
di. Ama simdi onlar da tam doniis yaptilar ve
FAR’In merkezinin yayinladigi biiltenleri tam
olarak yayinlamaya basladilar.

(6) Kamuoyu en ¢ok bizi destekliyor, ¢iin-
kii gecmiste bir cok kisi askeri diktatorliigiin
yaptiklar hakkinda hi¢ bir sey bilmiyordu.”*

Kacirma eyleminden sonra hiikiimet alisila-
geldigi gibi sikiydnetim ilan etti. Ama buna rag-
men 26 Mayista yeni bir kacirma eylemi daha ger-
ceklesti. Bu sefer kongrenin yeni secilmis iki bas-
kan yardimcisindan biri olan Héctor Méndez de la
Riva kacirildi. (Daha sonra serbest birakildi ve cok
sarsildig1 icin emekliye aynlarak Miami'ye tedavi-
ye gitti.) Temmuzda Méndez Montenegro baskan-
Ii81 resmen Ustlenene kadar gercek aciklanmadi.

16 Temmuzda iki eski polis ajai Universite
Ogrenci Birligi'lnde ne oldugunu anlatti. Mart ayin-
da yakalananlar vurucu tim tarafindan kursuna
dizilmigti. ikisi isci lideri iiciine Guatemala ken-
tindeki polis merkezinde iskence edilmis ve son-
ra Pasifik kiyisindaki bir askeri tissi gotiiriilerek
kursuna dizilmiglerdi. Cesetleri de ucaktan deni-
ze atilmist.

Diger oldiriilenler arasinda Yon Sosa’nin ye-
geni Kris Yon Cerna ve Aralik ayinda yakalandiktan
sonra kaybolan Meksikali 6grenci David Aguilar
Mora’nin kansi Eunice Campiran de Aguilar Mora
davardi. Mora, kocasini aramak icin Guatemala’ya
gelmisti. Her iki kadin sopayla 6lesiye dovilmiis
ve Zacapa askeri lissii yakinlarindaki mezarhkta
yakilmuslard.

Gozaltina alnanlann katledildigine iligkin
yaygin soylentilerin dogrulanmasiyla birlikte, ge-

% Sucesos (Mexico City), 18 Haziran 1966.
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rillalar 31 Agustosta iki gorevliyi, Haziranda polis
tarafindan yakalanan bir 6grenci gerilla, José Ma-
ria Ortiz Vides'le degistirerek serbest birakti.

Peralta diktatorligiiniin son aylarni nitele-
yen bu koéti olaylara ragmen, pek cok Kisi sivil
baskanin gelisinin, hiikiimet glgcleri ile gerillalar
arasinda ates-kes yapilarak ulusal birlik atmosferi
yaratacagina inaniyordu.

Turcios bu diistinceyi daha bastan reddetti.
Marttaki yeni baskan hakkindaki goriisii soruldu-
gunda sOyle yanitladi: “Son tahlilde hic bir sey de-
gismeyecek. Ordu baskisini durdurmayacak, 6y-
leyse biz de durdurmayacagiz.”

César Montes da benzer diisiinceye sahipti.
“Méndez’e saygim biiyiik” diye konustu gazeteci-
ye, “O, benim hukuk fakiiltesindeki profesérim-
di, onun dirist ve aydin bir insan olduguna ina-
niyorum. Ama ordu, tilkemizin gereksinmesi olan
gercek reformlar yapmasi icin ona asla izin ver-
meyecek.”

1 Temmuzda Méndez Montenegro resmen
baskanlk gorevini tstlendi. Baskan yardimcisi
Clement Maroquin Rojas gerillalara hiikiimetle
isbirligi yapmalan ¢agrisi yapti. Yon Sosa’nin yani-
t1, Turcios ve César Montes’inkiler kadar acik soz-
liydii:

“Biz ates-kes aramiyoruz. Ates-kes yok.
Gegici baris dénemine diger eyaletlere devri-
yeler gondererek yardim ediyoruz. Bunun di-
sinda ates-kes yok... Benim diisiinceme gore,
Marksist diisiincelere sahip hi¢ kimse riiya-
sinda bile bir affi kabul etmeyecektir. Eger ka-
bul edersek, gecmisteki tiim suclari ve hatalar
unutmusuz demektir. Ayrica biz suclu degiliz,
su¢ islemedik, dolayisiyla af da dilemiyoruz.”

PGT, af 6nerisinin kabul edilmesi konusunda
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kaygiliydl. Hikiimet. sagci politik gruplarnn ve or-
dunun baskisiyla affi 6ylesine agir kosullara bag-
lamak zorunda kaldi ki, ortodoks komiinistler
bile muhalefet yapma geregi duydular. Partinin
bir s6zciisi J. M. Fortuny, World Marxist Review’a
bunun nedenlerini séyle acikladi:

“Sagc1 komplocular, baskanin gerillalar-
la diyaloga girme cabasimin basarnsizhga ug-
radigini gérmek istiyorlardi. Bu nedenle hiikii-
metin kongreye sundugu af 6nerisini bloke et-
tiler. Paradoksal olarak, hitkiimet affa devrim-
cilerden cok daha fazla uzak duruyordu. Ka-
bul edilemez kosullara sahip bir af, (ki hiiki-
metin onerdigi af boyleydi) gerillalarla diya-
log icin bagkana yeterli moral dayanak sagla-
yacakti. Ama sag partilerin kongredeki temsil-
cileri ve Devrimci Parti’'nin en gerici kesimle-
1i sayisiz degisiklik 6nergeleri verdiler, Oyle ki
gerillalarn sekiz giin icinde silahlanyla birlik-
te teslim olmalarnm sart kosuyordu. Gericiler,
bu yolla affi, yenilmis ya da yenilginin esiginde
olan bir diismana verilen bir tiltimatoma do6-
nustirdiler, ki boyle bir durum yoktu. Bu ko-
sullarda FAR, tiltimatomu ve affi reddetmekte
hakliydi.”®!

Méndez Montenegro’nun baskanhg tstleni-
sinden iki hafta sonra, 16 Temmuzda, FAR, Turcios
ve gerillanin sivil lideri Bernardo Alvarado Mon-
z6n imzal bir bildiri yayinladi. Bildiride, “Yeni reji-
min popiilerligine ragmen, ordu hala en etkili bir
glic olarak durmaktadir. Guatemala ordusu, hala
yerli pliitokrasinin ve yabanci sirketlerin ayni ge-
rici aracidir, bu nedenle kesin sona kadar savasil-

91 José Manuel Fortuny, “Guatemala: the Political Situation
and Revolutionary Tactics”, World Marxist Review, vol. X, No. 2,
Subat 1967.
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mak zorundadir” deniliyordu.

Ordu, gercekten de hazirdi ve bekliyordu.
Méndez Montenegro’nun gorevi tistlenmesinden
sonraki Guatemala tarihi, kiictik caph yerel geril-
la savasmnin nasil bir i¢ savasa dogru gelistiginin
hikayesidir. Ama bu bélim Turcios Lima tarafin-
dan yazilmadi.

2 Ekim 1966 sabahi Turcios, Guatemala kenti-
nin disinda, Roosevelt otoyolunda Austin Cooper
marka arabay1 kullaniyordu. Yaninda onsekiz ya-
sinda bir 6grenci, Silvia Flores Letona vardi. Basin
haberlerine gore, araba yolda bir nesneye carpti,
ters dondii ve yanmaya basladi. Havana radyosu-
nun ifadesiyle, carpmadan 6nce arabada “bilin-
meyen bir patlama” oldu.®

Turcios hemen 6ldii; kiz hastaneye gotiri-
lirken yolda 6ldii. Onlarla birlikte arabada bulu-
nan tg¢inci bir kadin yaniklar ve eziklerle kact.
Ertesi giinii Guatemala kentinde 1.500 kisinin ka-
tildig1 bir cenaze toreni diizenlendi. Bir seferin-
de, “Ben yarnn o6lebilirim, bir sey degismeyecek-
tir. Digerleri miicadeleyi siirdiirecektir” demisti.

Bir arkadasi mezarinin basindaki konusma-
sinda soyle dedi:

“Dostlar, Guatemalali compafrieros... Tur-
cios, tim gercek devrimciler gibi, yiiksek ve
soylu amaclara hizmet etmek icin dolu dolu
yasadi... Comandante Turcios, devrimci an-
lamda tiim Guatemalalilarin zafere ulagmasi-
n1 saglamak icin yasadi... Onunla Guatemala
devrimi en genc ve en deneyimli liderlerden
birisini kaybetti.”

92 New York Times, 4 Ekim 1966. Jean Lartéguy, bir eylem
icin kiz arkadasini almaya gittigi lokantanin éniinden bir araba
caldigin ve duvara ¢arptigini yazar.
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ALTINCI BOLU_M o
CESAR MONTES VE ANTI-KOMUNIST
ORGUTLERIN GELISIMi

“Gecen sonbahar [1967] gerilla bol-
gesini ziyaret eden bir ABD’li profesor,
okulda sicak yemek programinin ‘Guate-
mala ordusu ve ‘la Alianza del Presidente
Kennedy’nin katkilariyla’, gtinde 300.000
ogrenciye ulastigini bildirdi. 100'iin izerin-
de artezyen kuyusu acilmuis, kilometreler-
ce yol insa edilmis. Koyliiler (ki bunu ¢ok
iyi biliyorlar), bolgenin disina goturiiliiyor-
lar. Koyliler amacin cok iyi farkindalar,
bundan alabileceklerini aliyorlar. Ama ge-
rillasiz bolgede (ve bu nedenle ihmal edil-
mis) bir koylii, profesore, kederli bir yiizle
‘keske’ der, ‘bize de bir kac gerilla gelse’.”

Cedric Belfrage

Turcios’un dogal varisi, onun ikinci komuta-
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ni, 1963’den beri hareketin icinde ona en yakin
olan César Montes’ti. Her ne kadar Montes, PGT’-
ye Turcios’tan daha yakinsa da, yonetim degisik-
ligi sanildigindan daha az 6neme sahipti. Montes
PGT Merkez Komitesi Uiyesiydi ve gerillalar ile or-
todoks komiinistler arasindaki kacinilmaz ayrlhigi
hizlandirmaktan daha cok ertelemeye katkisi ol-
mustu. Daha 6nemli bir gercek, Montes’in bir si-
vil olarak, Turcios'in her zaman baglantiy1 stirdiir-
digi orduyla temasi olmamasiydi. Bu, ordunun
yeni bir saldin baslatmaya hazirlandig bir zaman-
da biiytik bir sakincaydi.

FAR’1n yeni lideri 1942 dogumluydu. Baskan
Arbenz’i deviren CIA darbesine karsi diismanca
sozler ettigi icin 13 yasinda katolik okulundan atil-
mistl. On sekizinde 6grenci gosterilerini yoneti-
yordu ve yirmi yasinda daglara cikmisti. Dort yil
sonra, yirmi dordiinde gerillalann en 6nemli li-
deriydi. Kisa boyu ve ¢cocuksu yiizii nedeniyle El
Chiris (“Kicik Cocuk”) kod adi verilmisti. Guate-
mala’daki varolan kurulu diizenden hoslanma-
masinin pek cok nedeni vardi. Tamamen apolitik
olan kardesi, daha 6nce ordu tarafindan gézaltina
alinmis ve iskenceyle 6ldiirilmustii.

Ekim 1966’da Turcios’un 6liimii, ordunun ge-
rillalara karsi baslattig1 yeni biiyiik bir kampanya
ile ayn1 zamana rastladi. Bu kampanya, kismen
Méndez Montenegro’nun resmen goreve basladi-
81 Temmuz 1966’dan sonraki dénemde hiikiime-
tin umutsuzlugunun bir 6lcitiiydii; soldan daha
cok sagdan gelen bir devrilme tehlikesiyle ytizyi-
zeydi. Ordunun belli kesiminin Mart secimlerin-
de kendi adamlarinin kazanamamasi nedeniyle
Castillo Armas tipi darbe planlamaya baslamis ol-
mas1 onu korkutuyordu. Silahlar Nikaragua’'dan
geldi, askeri egitim kamplan tilkenin dogusun-
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da ve Honduras’ta kuruldu. Baskan Méndez, Gua-
temala’daki olaylara karismayacaklarna iliskin El
Salvador ve Honduras baskanlarnndan 6zel giiven-
ce almak zorunda kald.

Guatemala kentinde sagci gruplar yeni bir
siddet kampanyasi baslattilar. Gazete biirolarina,
radyo istasyonlarina ve kamu binalarina bomba-
lar atild1. Bir gazetecinin ifadesiyle, “orduyu tekrar
iktidan ele gecirmeye tesvik etmek icin giivensiz-
lik ortami yaratmaya cahistyorlar”di.®

Méndez, kendisinin komiinist sempatizani
oldugundan kuskulanan orduyu yatistirmak igin,
gerillalan imha etmelerine izin verdi. Kacimlmaz
sonuc, daha fazla diismanlik uyandirmak oldu ve
kin, tilke capinda yayildi. Gortinen o ki, Méndez,
bir kez daha ve tiimiyle gerilla sorununu tasfiye
etmek icin ABD tarafindan sikistirliyordu.

Askeri diktator Enrique Peralta, Guatemala’ya
ABD birliklerinin yerlestiriimesini reddetmisken,
sivil bagkan Méndez Montenegro tereddiit etmek-
sizin kabul etti. Once Yesil Bereli “Ozel Kuvvetler”
karsi-ayaklanma faaliyetlerine yardim etmek icin
tilkeye geldiler. ABD, kisa bir siire sonra Méndez’-
le, Peralta’yla oldugundan cok daha fazla mutlu
oldugunun bilinmesini sagladi.** “Yeni hiikiimet”
diye yaziyor New York Times, “verimsiz bir askeri

9% New York Times, 15 EKim 1966.

% Latin-Amerika’daki baz1 basarl sagci diktatorler gibi
Enrique Peralta da, anti-amerikanizmini vurgulamaktan hosla-
nird. Bir kaynaga gore, Peralta, ABD ya da Panama’da egitime
gidecek olan Guatemalali subaylarin sayisini smnirlandirmisti.
AID’in ABD’nin sansiirledigi materyallerini ve reklama dayanan
egitim televizyonu kurma iznini reddetmisti. Subaylarinin geril-
la faaliyetleri konusundaki “fazla” istihbarat raporlarinin ABD’yle
paylasilmasina izin vermemisti. Bkz. Jon Frappier, “Guatemala
Military Camp under Liberal Command”, Viet Report (New
York), Nisan-May1s 1968.
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rejimle sinir bozucu ti¢ yildan sonra birden konu-
sabilecegi ve isleri halledebilecegi bir grup bulan
AID’in yerel misyonu araciligiyla ABD’de goniilli
bir ortak buldu.”®

Ekonomik gelisme acisindan bu ¢ok kiiciik-
tii; ama gerillalann tistesinden gelmek icin ABD’li
danismanlara sahip Guatemala ordusuna askeri
diktatorliik donemi boyunca verilmemis olan bir
firsat —gerillalan kokten silip atma sansi— verilmis-
ti.

Méndez Montenegro iktidara geldigi zaman
gerilla hareketi hala ikiye bélinmiis durumday-
di: Zacapa eyaletinde faaliyet gosteren Turcios ve
César Montes’li FAR ile Izabal’daki Yon Sosa ve
MR-13. Gerillalarda, 6zsel olarak orduyla temasla
ilgili bir askeri sorun oldugu hissediliyordu. Mén-
dez, sert albaylardan birini, Carlos Araha’y1 Zaca-
pa komutanligina atadu.

Albay Arana, kisa stirde birliklerin egitim du-
rumunun asir 6lciide yetersiz oldugunu ve bolge-
deki halk arasinda ¢ok koétii bir tine sahip oldukla-
rni saptadi. Bu nedenle Temmuz-Ekim 1966 ara-
sin1 yogun bir egitim icin kullandi. Bu aylar icinde
Méndez, gerillalarin reddedecegini bile bile onla-
ra bir af 6nerdi. Bununla birlikte bu politik girisim-
ler, orduya daha iyi duruma gelmek icin zaman
kazandirdi.

Hiikiimet, yalin askeri egitimle birlikte ~ABD’-
nin tavsiyesiyle- “Kuzey-Dogu Sosyo-Ekonomik
Gelisim Pilot Planm1” 6rgiitledi. Proje, 1 Subat 1967’-
de yirirlige konuldu ve savunma, saglik, egitim
ve kamu isleri bakanhigi dahil bes bakanligin is-
birligiyle yuritildi. Amac, gerilla boélgesindeki
koylilere gerillalara karsi dostca tutumlarindan

% New York Times, 13 Ekim 1966.
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vazgecirmek icin yeterli refah saglamakti. César
Montes, Amerikali danismanlarin rolii konusunda
geregince sertti:

“Onlar mekanik calisiyorlar. Mao’'nun, ge-
rilla ile halk, su ile balik gibidir diye yazdig ki-
taplanni okumusglar ve baligin sudan ¢ikinca
6ldiigiinii de biliyorlar. Onlar ayni seyi bize ya-
pabileceklerine gercekten inanmiyorlar. Belki bir
stire halkin bir kismini kandirabilirler, ama her
zaman degil. Koylilerin topraga gereksinmesi
var, ama hic topraklan yok. Kéyliilerin eve ge-
reksinmesi var, ama hiikiimet subaylar i¢in ev-
ler insa ediyor. Onlarin gereksinmesi olan sey-
leri onlara vermezseniz, onlarin bize yardim et-
melerini durduramazsiniz.”%

Albay Araha, “Pilot Plan”la asag1 yukar ayni
zamanda, diizenli birlikler yaninda para-militer
gruplan da kullanarak gerilla giliclerine karsi hare-
kete gecti. Bastan anti-komiinist 6zel gruplar ola-
rak oOrgilitlenen bu para-militer tugaylar ¢ok hizl
bicimde kendi baslarina bir varlik oldular. Zaman
icinde ¢ biiylik anti-komiinist 6rgiitte toplandi-
lar: Mano Blanca (Beyaz El), Nueva Organisacion
Anti-comunista (NOA/Yeni Anti-Komiinist Orgiit)
ve Consejo Anti-comunista de Guatemnala (CO-
DEG/Guatemala Anti-Komiinist Konsey). CODEG
tiyeleri, kendi brosiirlerinin birine gore, “anayur-
dun sunaginda asagidaki anti-yurtseverleri tasfi-
ye etmek amaciyla savasmak” icin yemin ediyor-
lar: “PGT, isyancilarla isbirligi yapanlar, Komiinist
Genclik, Universite Ogrenciler Birligi, komiinizm-
le isbirligi yapan meslek sahipleri ve Egitim Bakan-
higinin ‘kizillar’ olarak saptadigi gorevliler.” Brosii-

% Eduardo Galeano, Guatemnala: Clave de Latinoamérica,

Ediciones de la Banda Oriental, Montevideo, 1967.
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riin sonunda 22 Kkisilik bir liste yer aliyordu.

Mayis 1967’de on kisi vurularak 6ldiirilmiis
olarak bulundu, viicutlarinda iskence izleri gori-
liyordu. Kisa bir siire sonra fasist 6rgtitlerden biri-
si yaymladigi biiltende, gerillalarn 6ldiirdiigti “her
asker, polis ya da anti-komitiniste kars1 on solcu”
oldireceklerini acikladi.

Ordu, resmi olarak sag terorist gruplarn so-
rumlusu oldugunu yalanladi. New York Times
muhabiri ayni goriiste degildir: “Ordunun yalan-
lamasi, burada olaylan izleyen insanlar arasinda
cok yaygin olan, sagci anti-komiinist gruplarin bi-
yuk cogunlugunun ordu tarafindan yaratildigi ve
tiyelerinin ¢ogunlugunu genc subaylarn olustur-
dugu kanisimi ortadan kaldirabilecek bir dege-
re sahip degil. Ayrica hikiimetin yeralti operas-
yonlarnna dolayh onay verdigine iliskin cok giic-
14 bir inan¢ var.”¥ Bu para-militer 6zel gruplar

9 New York Times, 15 Temmuz 1967. Guatemala komii-
nist yonetici J. M. Fortuny, World Marxist Review’daki makale-
sinde bu olaylarin kokenini PGT versiyonu olarak sdyle anlatir:
“22 Mayis 1965’de, Albay Ernesto Molina Arreaga’nin devrimci-
ler tarafindan idam edilmesinden sonra iist diizey subaylarin ka-
tildig1 gizli bir konferansta, Peralta Azurdia’nin Savunma Bakani
ile CIA'nin baglant1 sefi, hitkkimete tiim devrimci liderleri yaka-
lamay1 ve Arreaga’min 6ciinii gayr resmi olarak almay! 6nerdi-
ler. Bu 6neri bir ka¢ saat sonra bakanlar kurulunda gorisildi.
‘Hararetli bir tarismadan sonra’, konunun 6nemini g6z éniinde
tutarak, son karar i¢in ABD Disisleri Bakanhgr'yla goriisme ko-
nusunda anlagstilar.

Aygit harekete gecti. Ayni aksam Enformasyon Bakani
Rafael Escobar Arguello “istisarelerde bulunmak i¢in” ABD’ye
gitti. Doniistinde, Washington’un, énerinin gerceklestirilmesinin
‘amaca uygun olmadigr’ni, ‘hiikkiimet ve ordunun prestijine za-
rar verecegini’ ve ayrica halk arasinda ciddi huzursuzluklara ne-
den olacagini diistindiigiinii bildirdi. ABD’li danismanlar, buna
ragmen, hiikimete, orduya ve anti-komiinist yoneticilere, dev-
rimci liderleri ‘sessizce’ 6ldirebilecek 6zel gruplarn olusturul-
masl ve egitilmesi tavsiyesinde bulundular.

Bu ‘tavsiye’ ayrintilarina kadar kabul edildi. Bir siire son-
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kullanmaya izin veren her kim ise, gerillanin koy-
14 tabanini yavas yavas asindirarak basanl olu-
nacagmni kanitladi. Burasi gerillalarin bes yildan
daha fazla siiredir faaliyet ytirtittiikleri bir bolgey-
di. Muhbirlerin, sivil eylem programlarinin ve ma-
sum koyliiler arasinda biiyiik kayiplara yol acan
hedef gb6zetmeyen saldin yontemlerinin kullanil-
dig1 sistematik bir askeri saldiryla yeni karsilasan
gerillalar bir siire sonra kendilerini savunma ko-
numunda buldular ve hareketli bir stratejiye gec-
meye zorlandilar. César Montes, Uruguayli gaze-
teci Eduardo Galeano’yla 1967 baslarinda yapti-
81 bir gériismede FAR’1n izlemek zorunda kaldig
yeni stratejinin ana hatlarini séyle ciziyordu:

“Bizim kollar ¢ok hareketlidir. Bu, ordu-
nun yUrittigi tim operasyonlara ragmen ne-
den bizi asla yakalayamayacagim gosterir. Ul-
kenin degisik yerlerinde pek cok kolla faaliyet
yuritiiyoruz. Basit bir nedenden dolay1 bizim
kamplarimizi ele gecirememektedirler: bizim
hi¢ sabit kampimiz yok. Sadece bizim yiye-
cek depolanmzin bazilarini bulabildiler, hep-
si de bu. O kadar ¢ok ylirimek zordur, ama bir
siire sonra algirsimz. Gerillalar, Izabal golin-
den San Agustin Acasaguastlan’a kadar yani
Guatemala'nin yiiksek tepeleri boyunca yiri-
yorlar. Sabah altidan giines batana kadar dur-
maksizin ylriiyerek, sabah yola ¢cikmadan kii-
ciik bir kahvalti yaparak ve aksam uyumadan
once corba icerek yirmi giin araliksiz ytiriiyebi-

ra girtlak kesen ceteler tilkenin degisik yerlerinde, asil olarak da
gerillanin eylem alanlarinda gériinmeye basladi. Bugiin biliniyor
ki, bu ceteler kendilerine ait 6zel kamplara sahip ve ordu onlar
sadece gormezlikten gelmiyor, aym zamanda onlara yardim et-
mesi icin subaylar gorevlendiriyor.” (J.M. Fortuny, “Guatemala:
the Political Situation and Revolutionary Tactics”, World Marxist
Review, Subat 1967.)
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lecek durumdayiz.”*

Hareketlilik giinliik is olsa da, koyliiler arasin-
da calisma bir yana birakilmadi. Gerillalar her fir-
satta, kendi faaliyetlerini ve amaclarini agiklamak
icin koylere ugrama geleneklerini siirdiirdiiler.
Maryknoll'lu rahip Blase Bonpan, 1968 Ocaginda,
“Gerilla kendini bir 6gretmen olarak tammliyor”
diye acikliyor. Guatemala’dan siirgiin edilmeden
kisa siire 6nceki bir roportajinda:

“Ama uzun deneyimden biliyor ki, kendi-
ni silahla savunmaksizin istediginiz seyi 6gret-
mek olanaksizdir, bu yiizden silahlidir. Gerilla
uyduruk devrimci degildir. Latin-Amerika’da,
kii¢iik bir grubun ilkeyi ele gecirdigi ve ayni
yolsuzluklarnn sadece baska yoneticiler tara-
findan yapilmaya devam ettigi ylizlerce saray
devrimi yapildi.

Ancak gerilla, halkin distincesini gelistir-
meye ya da halki gelistirmeye calisiyor. Gerilla,
ki¢iik bir kdyde okuma-yazma 6gretir. Yani ba-
sinda makineli tifegi vardir. Halk 6nce ondan
korkar, ¢linkii gerilla silahlidir ve onlar simdiye
kadar silahi sadece ordunun elinde gérmiisler-
dir. Bazen gerillanin koyliiler adina fiilen orada
oldugunu anlatmak ¢ok uzun zaman alr.

Gerilla her zaman bunda basarili olamaz;
hata da yapar. Hareketi, baz1 seyleri mutlak ha-
tasiz ya da miikkemmel yaptigini séyleyerek yii-
celtmeyi diisinmilyorum. Bazan bir kdyde ge-
rilla yiyecek istediginde koyliiler vermeyi kabul
etmezler ve gerilla onlara ates eder. Ama acik-
ca soOyleyebilirim ki, bunlar gerilla yonetiminin
karsi oldugu 6rneklerdir. Onlar, koyliilerin ken-
disini desteklemesini ve topluluk ruhunu gelis-
tirmesini isterler.”®

% Galeano, Guatemnala: Clave de Latinoamérica.
9 Jon Frappier’in Peder Blase Bonpane ile goriismesi, 24
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Gerillalar, sekterizmden uzak bicimde kendi
hareketlerinin gliclenmesini de istiyorlardi. César
Montes, “Bu kampta gordiigiiniiz yerli kokenli
yoldaslarin hepsi” diyor Galeano’ya, “katolikler,
koyu katolikler”.

“FAR'In icinde bazi koministlerin olma-
s1, hareketimizin bir partinin askeri kolu oldu-
gu anlamina gelmez. FAR, PGT’nin askeri kolu
degildir. Bizimkisi, yalin bir programa sahip ge-
nis bir yurtsever hareket. Biz, Guatemalallar,
disardan askeri, ekonomik ya da politik hic bir
midahale olmaksizin kendi islerimizi yurit-
mek istiyoruz. Devrimci savas icin halki orgiit-
liyoruz; gerillalar, sonucta bir iktidar alternati-
fi olacak olan biiyiik halk ordusunun cekirde-
gidir.”100

Rahip Bonpane’nin ifade ettigi tipte hatalar
kacinilmazsa da, genelde gerillalar koylilere ya-
kinlasmak icin buyiik caba gosterirler. Ama dis-
manlarina karsi acimasizdirlar. César Montes, ge-
rilla kampina gelen sempatik oldugu séylenen
Amerikali Ronald Hornberger olayinin nasil oldu-
gunu Galeano’ya soyle anlatir:

“O c¢ok ciiretkar hareket ediyordu; bir kac
gin daglarda onunla konustuk. Baskentten
bazi isimler ve adresler verdi. Bir kac giin icin-
de bunlan iki kez kontrol ettik ve onun soziini
ettigi kisiler onu hi¢ tanimiyorlardi. Esyalarim
biraktigl yer konusunda da yalan soyledi. O, sa-
dece bizim miicadelemizin askeri yonleriyle il-
gileniyordu, politik amaclanmzla hic ilgilen-
medi. Tim sorulan ¢ok 6zel askeri nitelige ilis-
kindi. Her tiirld silah konusunda uzmand. Bize
bagis olarak bazi askeri malzemeler getirdi.

Ocak 1968, Viet Report (New York), Nisan-Mayis 1968.
1% Galeano, Guatemala: Clave de Latinoamérica, s. 20.
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Onu yargiladik ve idam ettik. Gomleginin
altinda, bel kisminda Yesil Bereliler’in adam
bogmak icin kullandigi cinsten ince bir naylon
kordon takiliydi.”!"!

ABD’nin miidahalesinin boyutunu ve gerilla-
lann yillar icinde elde ettigi kazanimlan yok etme-
de ne kadar belirleyici olacagini hesaplamak cok
zor. FAR’1n saptadig gibi, “er ya da gec Guatema-
la ABD miidahalesine sahne olacak. Miidahale
kapsaminda ilk askeri eylemleri baslamistir. Mii-
cadelemiz biyiidiikce, bu miidahale genisle-
mektedir.”!%

Eyliil 1967’de Guatemala baskan yardimcisi
Clement Marroquin Rojas, Interpress’le yaptigi bir
roportajda, gerilla gizli barinaklarnna kars1 Pana-
ma’daki ABD ucaklannin saldinlarni ortaya koyu-
yordu:

“Marroquin Rojas, Panama’da istlenen
ABD ucaklarimin ABD’li pilotlanyla yakin za-
manlarda gerillalann saklanabilecekleri tah-
min edilen hedeflere napalm bombalan atti-
gin1 ve Guatemala’ya inmeksizin yine tislerine
dondiigiinii soyledi.”1%

Ayni roportaj s6yle devam ediyordu:

“ABD Ozel Kuvvetleri, kontra-gerilla sava-
s1, tutuklularin sorgulanmasi ve tropik orman-
larda hayatta kalma konularinda yerel perso-
neli yogun bicimde egitiyor. ABD’li danisman-
lar, halen Guatemala birliklerinin kontra-geril-
la gorevlerinde onlara eslik ediyorlar. Saldin
tekniklerinde egitim veren ABD giicleri, kirsal
alandaki, ila¢ ve siit tozu gibi yiyecek dagiti-

01 Galeano, Guatemala: Clave de Latinoamérica, s. 20.
102 J. M. Fortuny, “Guatemala: the Political Situation”.
13 Latin America, 15 Eylil 1967.
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mi, basit kamu islerinin yiiriitiilmesi gibi Sivil
Eylem planlarinda da isbirligi yapiyorlar.”

Goriinen o ki, Guatemala ordusu, boylesine
yogun dis yardim olmaksizin gerillalarla bas ede-
bilecek durumda degil. Ama gerillalar da, tim
gizli hareketlere 6zgii bir hastaliktan, ihanet ve
kacislardan muzdaripler. Gerillaya belki en biiyiik
darbeyi, bir cinayetle suclaninca gerillaya katilan
eski ordu cavusu “El Gallo”nun kacisi vurdu.

El Gallo orduya teslim oldu; sadece insanlar
ve yerler hakkinda bilgi vermekle kalmadi, ayni
zamanda gerillanin haberlesme sisteminin nasil
oldugunu da anlatti. Kent ile kir arasindaki haber-
lesme onun ihaneti yliziinden yok edildi. Gerilla
savascilan ihaneti her zaman giinliik bir tehlike
olarak g6z 6niine alirlar. Yine de ihanet olasiligi,
daha dogrusu ihanetin sikca olmasi, gerilla teo-
risinde en biyik zorluklardan birisi olarak goz
oniine alinmak zorunda.
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YEDINCI BOLUM
GERILLA HAREKETININ
YENIDEN BiRLESMESI
VE KOMUNISTLERLE AYRILIK

Ciddi askeri olumsuzluklarla yiizyiize kalan
gerillalar, politik durumlarini yeniden gézden ge-
cirmeye basladilar. Bu, FAR'In PGT ile Yon Sosa ve
MR-13’le iliskilerini kapsiyordu. Tricontinental’de
Castro’'nun Yon Sosa’ya saldinsindan beri iki ha-
reket arasindaki iliskiler sogumustu, ama 1966’da
Yon Sosa trockist destekcilerinden kendini ayir-
mustl. Dolayisiyla, teorik olarak, iki grubu ayiran
cok az sey vardi. 1967 boyunca gelecekteki ortak
strateji konusunda Yon Sosa ile César Montes ara-
sinda goriismeler yapildi.

Turcios’un 6limu, gelecekteki birlesik hare-
ketin yoOneticiligi konusunda ortaya cikabilecek
sorunu ¢6zmeyi kolaylastirdi. 1967 sonlarinda bir
¢oziime ulasildi —Che Guevara Ekim 1967’de 6li-
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mu ve saflan siklastirma gereksinmesi anlasma-
ya varnlmasinda 6nemli bir faktérdii- ve Yon Sosa,
FAR’1n lideri olurken, César Montes onun ikinci
komutani oldu.!®*

Yon Sosa ve eski trockistlerin MR-13’den FAR
saflanna katihmlan, PGT ile kacinilmaz olarak so-
runlar yaratacakti. Ama gercekte gerilla hareke-
ti ile ebeveyn parti arasindaki iliskiler 6nemli za-
manlarda zorlaniyordu. 1967 sonunda FAR’1in ko-
munistlerle resmi iliskisi cok azalmisti. Agustos
1967’de Havana’da yapilan Latin-Amerika Daya-
nisma Konferans’'nda (OLAS) bu siiren baglanti,
ozellikle bir y1l 6nce Veneziiella Komiinist Parti-
si’yle iligkilerini kesmis olan Veneziiella Ulusal
Kurtulus Silahli Kuvvetleri’'min (FALN) temsilcile-
ri tarafindan 6zel olarak elestirildi.'®® OLAS Konfe-
rans’'ndan sonra iclerinde Montes’'inde yer aldi-
81 Guatemalali delegeler Moskova’ya gittiler. Pek
cok kisi Montes’in, bu sirada gerillalarn stratejik
geri cekilmesini destekleyen Rusya’nin gorisleri-
ni kabul etmek icin gittigine inaniyordu.

PGT, her zaman baz cekincelere sahiptiyse
de, ilk zamanlarda gerilla faaliyetleri konusunda
daha biiytik bir istek gosteriyordu. Aralik 1966’da
Guatemalali komtinist J. M. Fortuny, World Marx-
ist Review’daki makalesinde soyle yaziyordu.

“Bazi kisiler, mevcut politik durumun par-
tinin bugiinkii cizgisinin olasi tek alternatifi
olan banscil yola donmek icin uygun oldugunu
distintiyor. Boyle diistinenler, en iyi durumda,
miicadele bicimleri ile devrimin biitiinsel rota-
stru birbirine karnistinyorlar, ya da en koti du-

1% Yon Sosa ile César Montes’in imzaladigi birlik bildirisi
Tricontinental’in Mart 1968 tarihli sayisinda yayinlandi.

105 Ruth Shereff, “Revolution in the Hemisphere: A Report
from OLAS”, Viet Report, Nisan-Mayis 1968.
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rumda, partinin ¢izgisini yalin bir taktik soru-
na indirgiyorlar.

Parti, kendi tavrnini acikca ortaya koymus-
tur. Ama yinelemekte sakinca yok: Biz, mii-
cadele bicimlerini secmeyi faktik bir sorun,
devrimin yolunu stratejik bir sorun olarak ka-
bul ediyoruz. Tiim rotay1 yeniden cizme soru-
nu, sadece halkin zaferi, anti-emperyalist dev-
rimin olmasi gibi mevcut durumda kokten ni-
teliksel bir degisiklik oldugu zaman nesnel ola-
rak ortaya cikabilir. Partimiz, mevcut kosullar-
da boyle bir devrimin sadece silahl eylem stra-
tejisine bagh kalarak basarilabilecegini sapta-
mustir. Miicadele bicimleri ayr bir konudur. By,
miicadele alanina ve somut kosullara, baska
bir ifadeyle, niteliksel olmayan etmenlere bag-
I taktik bir konudur.

Lenin, Marks gibi, ‘Ayaklanmayla asla oy-
namayin, ama bir kez basladi miyd: kararhlk-
la sonuna kadar gidilmelidir’ der. Biz inaniyo-
ruz ki, eger devrimci halk savasmin (ayaklan-
manin farkl bir bi¢imidir) bu temel kuralina
basvuracaksak, mekanik olarak ele alamayiz.
Guatemalali komiinistler tilkenin 6zgiin kosul-
larina bakarlar.”1%

Fortuny, daha sonra bu konuyu gelistirir ve
gerilla savasinin hi¢ bir bicimde anti-emperya-
list miicadelenin temel bir yonii olarak g6zoniine
alinmadigimn aciklar:

“Devrimci eylemin istikrarl gelisimi (6zel-
likle yeni gerilla cephelerinin acilmasi), parti-
nin solun diger kesimleriyle ya da kitle arasin-
da etkin olan tiim gruplar ve oOrgiitlerle ittifak-
lar olusturma cabasina hi¢ bir bicimde engel
olusturmaz. Ozel olarak Isci Partisi, Devrimci
Parti'nin [Méndez Montenegro’nun patrtisi] bu

106 J. M. Fortuny, “Guatemala: the Political Situation”.
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gruplarin destegini kazanmak icin bizim sek-
ter hatalanmizdan yararlanmasina ve komii-
nistlerin FAR’dan tecrit edilmesine izin verme-
meye kararlidir.”

Gerillalann kendisi bu tavirdan yavas yavas
uzaklasmaya bagladi. Gercekte onlar bu tavn hic
bir zaman onaylamamislardi. Ama onlarin tutumu
ile PGT’nin tutumu arasindaki 6zsel uyusmazlik
tamamen agiga cikana kadar bir siire gecti. Yine
de 1968 baslarinda gerillalar aynlmaya hazirdilar
ve 10 Ocak’ta Sierra de las Minas kampinda FAR’-
in en 6nemli bes yoneticisi bir bildirge yayinlaya-
rak FAR'In PGT’den aynldigim acikladilar.'"

Bildirge, 1965’de Gecici Devrimci Yonetim
Merkezi (CPDR) kuruldugundan bu yana gerilla-
lar ile komiinistler arasinda ortaya ¢ikan biiyiik
sorunlari yineliyordu. Gerillalar, ilk bastan itibaren
komiinistlerin askeri liderligi bir yana iterek, mii-
cadelenin rotasinin kendi politik talimatlar dog-
rultusunda yiritilmesinde ayak direttiklerini id-
dia ediyorlardi. Gerillalar, islerin 6ylesi bir nokta-
ya geldigini, “Kasim 1963’den Subat 1965’e kadar
daglarda kalan Comandante Turcios’un kendisi-
nin bile sadece baz politik gérevleri yerine getir-
mek icin kente inmeye zorlandigin1” soéyliyorlar-
du

Bu asamada gerillalarin ortodoks komiinist-
lere karsi sertlesmelerini en iyi bicimde su s6z-
ler gosterir: “Dort yillik savasin sonunda ortaya ci-
kan bilanco soyleydi: savasta 300 devrimci diistd,
Julio César Méndez Montenegro rejimi tarafindan
halktan 3.000 kisi katledildi. PGT [onun yonetici
kligi] diistinceleri saghyordu ve FAR da oliileri.”

107 Bu bildirge Pensamiento Critico (Havana), No. 15’de

(Nisan 1968) yaymnlandi.
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César Montes bu bildirgenin hazirlandigi top-
lantiya katilamamisti, ama on giin sonra 21 Ocak
1968’de gerilla arkadaslannin aldiklan tutumu
destekleyen bir duyuru yayinladi. FAR ile PGT ara-
sinda ortaya ¢ikan kesin ayrlik icin, “rastlant1 so-
nucu olan ya da beklenmedik bir olay degildir”
diye yaziyordu. “Derin sinifsal kokler ve tarihsel
bir an tarafindan belirlenen iki diisiince, iki tutum
arasinda savas, devrim, kitleler konusunda” derin
bir aynlik vardi.

“Bir tarafta savasi, kendilerini 6zgiirlestir-
mek ve kendi devrimini, sosyalist devrimi yap-
mak amaciyla iktidan kendi ellerine almalan
icin halkin ara¢ ve yontemi olarak goren dev-
rimci diisiince vardi. Bu nedenle, belki uzun,
kanh ve genellesen topyekiin savas olur kor-
kusu s6z konusu degildir. Bu, ciiretli, devrim-
ci, geng, dinamik bir radikal goriistiir. Diger ta-
rafta ise, halkin iktidan kendi eline alma yete-
negine giivenmeyen; burjuvazinin demokratik
bir devlet rejimi icinde, sosyalizme dogru sa-
kince evrilecek olan kapitalizmin banscil iler-
lemesini saglama yetenegine giivenen sah-
te devrimci disiince. Bu disiince, bu savas
karsit1 goriis, boyle bir savasi kazanma olana-
81 karsisinda kuskucu oldugu icin, solun etkili
olabilecegi baz1 bilesimlerle hiikiimete katila-
na kadar iktidardaki burjuva kesimlerinin bir-
biri ardina iktidara gelmelerini izlemeyi yegler.
Bu goriis, olaylann ve halkin duyarlihginin bas-
kisi altinda, simirlandinlmus, kiiciik caph bir sa-
vasl, ayrica hiitkimete katilma haklarini burju-
vaziye kabul ettirmek icin politik bir koz ola-
rak kullanmaya calisacagl duragan ve belirsiz
bir savasi kabul etme noktasina kadar gelebi-
lir. Bu, oportiinist, uysal, ytireksiz, demode, pa-
sif bir bakis acisidir.”
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César Montes, PGT’nin hi¢ bir zaman savas-
mak icin liderler saglamaya calismadigini séyle-
yerek diger gerillalarin inanclarini desteklemek
icin devam eder:

“Biliniyor ki, bizim silahli miicadelemiz-
de hig bir askeri harekéat —bir teki bile- kendi-
sine parti diyen PGT yonetici kligi tarafindan
—dogrudan ya da dolayh olarak- yonetilmis ya
da yonlendirilmis degildir. Onun tyeleri hic bir
zaman savas sorununu ya da savas yasalarin
arastrma zahmetine bile katlanmadilar; hic
bir zaman halkin ¢arpisma deneyimlerini tah-
lil etmeye girismediler; savasin stratejik planini
formiile etmekle bile ilgilenme geregi duyma-
dilar. Kendilerinin de s6zlii olarak itiraf ettikleri
gibi, savas rotasinda devrimi yonettiklerini na-
sil sanabilirler?”

Montes, sonucta PGT’den istifa ettiini acik-
lar:

“PGT uyeliginden ve PGT hiyerarsisinde
ismimin gectigi tiim parti konumlanndan isti-
fa ettigimi kamuoyuna ac¢iklayacaktim. Bu du-
yuru, bunu Guatemala halkina, yoldaslara ve
diger Ulkelerdeki dostlara duyuracaktir. Ama
bir tyelik kartiyla degil, miicadeleyle, savas-
la, proletaryayla birlikte ideolojik eylemle, yani
her yoldan proletaryanin cikarlarna hizmet
ederek kazanilan komiinist tutumumdan asla
istifa etmeyecegim.”!%

Gerillalann cogunlugunun PGT’den ayrilma-

108 Fidel, 13 Mart 1967 tarihli konusmasinda buna isaret
eder: “Eger bir lilkede kendilerine komiinist diyenler kendi go-
revlerini nasil basaracaklarin bilmiyorlarsa, eylemde ve miica-
delede gercek bir komiinist gibi davranan, ama kendilerine ko-
miinist demeyenleri destekleyecegiz.” César Montes’in duyuru-
su Tricontinental (Biilten), No. 26, Mayis 1968’de yaymlandi.
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siyla karsi karsiya kalan Guatemalali komiinistler,
gerillalar icin hi¢ bir sey yapmaksizin, ylizsiizce
gerilla savas! diisiincesinden yana olduklan go6-
rintiisiini stirdiirebilmek icin alelacele bir entri-
ka uydurdular. Kendi FAR’larini olusturma diisiin-
cesini ortaya attilar ve karnsiklig1 6nlemek icin —
belki de kansiklik yaratmak icin- Fuerzas Arma-
das Revolucionarias (Devrimci Silahli Kuvvetler)
adim verdiler. (Var olan FAR, Fuerzas Armadas
Rebeldes [isyanm Silahli Kuvvetler] olarak anili-
yordu).'® 1 Mart 1968’de PGT Politik Biirosu bir bil-
diri yayinlayarak, gerillalarla ayrihgi, FAR'In icinde
olusan “maceraci azinlik” ile “birlikci tutum” taki-
nan cogunluk arasindaki bir i¢ boliinme gibi du-
yurdu. Bu nedenle de “cogunluk”, Fuerzas Arma-
das Revolucionaria’r (Devrimci Silahli Kuvvetler)
olusturma karan almisti.

Tam olarak cogunlugun ylizdesini bulmak
zordur. Ama gerillalara gore, PGT Merkez Komite-
si'nin %50’si, partinin politik komitelerinin %40
ayrilmusti.'°

Agustos 1968’de bir grup PGT yoneticisi San-
tiago’yu (Sili) ziyaret ettiginde Fidelist dergi Punto
Final’le yaptiklan goriismede yeni komtinist tutu-
mu acikladilar. Guatemalalilara yeniden birles-
mis gerilla hareketinden PGT’nin boéliinmesinin
nedenleri soruldugunda soyle yanitladilar:

“Bu, her zaman parti tarafindan savunulan
bir tezi, tek yolun silahli miicadele yolu oldu-
gu tezini acikc¢a kabul eden farkll Guatemalal
devrimci orgiitler icin sadece taktiksel bir fark-

19 1968’de ABD’nin Guatemala elciligi bu iki kesimi birbirin-
den ayirmak i¢in birine “yakin FAR”, digerine “uzak FAR” diyordu.

10 “La Experiencia Guatemalteca”, Tricontinental (Hava-
na), No. 31, Ekim 1968.
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ik olarak ifade edilebilir. S6z konusu olan, ba-
zilann Merkez Komitesi {iyesi olan bir grup yol-
daslarmizin halkin devrimci savasinin ilerletil-
mesi konusunda —-FAR'In olusturulmasi konu-
sunda partinin savundugu tezlerle- ayni dii-
siincede olmayisidir. Diger bir deyisle, izleni-
len yol konusunda, partinin baslattigi ve des-
teklemeyi siirdiirdiigii silahli yol konusunda
farklilik yok. Farklilk bu silahli miicadelenin
yurtitiilme bicimine iligkin.”

Diger komiinist partilerinin Che Guevara’nin
yanlis bir strateji izledigi inancim PGT’nin pay-
lagip paylasmadigi sorusuna, Bolivya deneyimi
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarn icin ke-
sin bir yargida bulunamayacaklan seklinde yanit-
ladilar. “Sizi temin ederiz ki, Guatemala Komiinist
Partisi (PGT) ve onun askeri kolu —Devrimci Silahli
Kuvvetler-, kanimizla suladigimiz Guatemala’'y1
bir bagka Vietham’a dontstiirecektir” diye sozle-
rini tamamladilar.!!!

" Punto Final (Santiago), No. 63,10 Eyliil 1968.
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SEKIZINCIBOLOM
ABD’NIN RQLp: OL.,U BIR BUYUKELQI
VE SURULMUS RAHIPLER

1968’de Guatemala’ya biraz zorlayarak da ol-
sa diger Vietnam -1950’lerin sonundaki Vietnam
bile degil- olarak bakiliyorduysa da, her giin da-
ha fazla kan dokiilityordu. 1967 noeli 6ncesinde,
1959 yilinda “Miss Guatemala” secilmis olan Ro-
gelia Cruz Martinez solla baglantis1 oldugu icin
sagc1 cetelerden Mano Blanca tarafindan 6ldi-
rildi. Onun 6ciinii almak icin FAR, ABD askeri
atasesi Albay John Webber’i yanindaki deniz ata-
sesiyle birlikte 16 Ocak 1968’de 6ldirdii. FAR ya-
yinladig1 bildiride, Amerikan askeri danismanlari-
nin, “Amerikan talimatlanyla yaratilmis” ve ken-
dilerini tilkede terér ve 6lim tohumlarn sagcmaya
adamis Guatemalali askeri gruplar nedeniyle in-
faz edildigini acikladi. “Cani ¢etelerin soykinm is-
leri” diye devam ediyordu bildiri, “yaklasik 4.000
Guatemalalinin 6liimiine neden olmustur”.!'2
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Martta Mano Blanca, amaci tam olarak belli
olmasa da, Guatemala baspiskoposu Monsenyor
Mario Carariego’yu kacirarak yanit verdi. Bir kag
glin sonra serbest birakildi. Mano Blanca’'nin ar-
kasindaki beyin Raul Stuardo Lorenzana da Ni-
sanda arabasinin icinde vuruldu.

Hiikiimet, baspiskoposun kacirilmasindan
sonra sag terérizmin fazla ileri gittigini hissetmeye
basladi ve Mart sonunda baskan Méndez Monte-
negro, ani bir hareketle sag gruplann arkasinda
oldugu diistiniilen kilit gérevlerdeki tic askeri go-
revden uzaklastirdi. Bunlar, Savunma Bakani, po-
lis sefi ve 1967’deki biyiik anti-gerilla seferinin
sorumlusu Zacapa issiinde gorevli Albay Carlos
Arana’ydi.

Herkesi sasirtan, ordunun sessiz kalmasiydi.
Ortada bir darbe yoktu. Ama siddet de sona er-
memisti. Agustos sonuna dogru César Montes’'in
onemli tegmenlerinden Camilo Sanchez Guate-
mala kentinde yakalandi ve olaya iliskin hi¢ bir
resmi aciklama yapilmadi. FAR, onun akibeti-
ne dikkatleri cekmek ve iskence yapilip oldurtil-
mesini 6nlemek icin Amerikan biiytikelcisi John
Gordon Mein'’i kacirmay planladi. Ama plan tam
olarak uygulanamadi. Gerillalar kentin ortasinda-
ki Avenida Reforma’da arabasini durdurmaya ca-
histilar. Ama biiytikelci arabadan cikarak diren-
meye kalkisti, hemen vuruldu. FAR bildirisi olay1
sOyle acikladi:

“Bugiin, sall glinii saat 15.25’de kanl ve
acgozlii emperyalizmin tilkemizdeki bas tem-
silcisi biiylikelci Gordon Mein idam edilmistir.
Biytikelci, 18. cadde ile 5. Bulvar'in kosesin-
de, 12. bolgede ayin 24’ Cumartesi giinii sa-

2 The Times, 18 Ocak 1968.
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at 2.50’de hiikiimetin baski giiclerinin devriye-
si ile biri Comandante Camilo Sanchez olmak
tizere FAR'dan iki yoldas arasindaki catismada
Comandante Sanchez’in tutsak edilmesine bir
yanit olarak politik nedenlerle kacirma girisi-
mine direnmistir.

Yoldas Camilo’'nun tutsak edilmesi uzun
slire kamuoyundan gizlenmistir. Comandante
Camilo Sanchez, ordudaki Mano, Cadeg vb. fa-
sist gruplarin basi olan ve Guatemala’daki geri-
ci siddetin 6.000’den fazla kurbaninin iskence
edildigi ve katledildigi Ulusal Polis’in 5. grubu-
nun eski yoneticisi sadist komutan Noeé Ville-
gas Delgado’nun komutasindaki 11. bolgedeki
5. karakolda tutulmaktadir. FAR, Comandante
Camilo Sanchez’in kamuoyuna gosterilmesini
talep etmektedir.

Yankee biiytikelcisinin idam edilmesi,
Comandante Camilo kamuoyuna gosterilene
kadar alinacak onlemler dizisinin ilkidir. FAR,
Comandante’nin yakalanisim ve kaybolusunu
aciga cikartirken, bir kez daha halkla birlikte,
acgozli ve asalak burjuvaziyi siiriip cikarana
kadar, yenilgiye ugratana kadar savasma ka-
rarhihgini yineler.

Savasimiz siirecek!

Guatemala i¢in zafer ya da 6lim!

FAR Genel Karargahi, Sierra de la Minas

Gerilla Yili”

Gerillalar icin ABD biiyiikelcisi, kendileriyle

savagan giiclerin bir simgesiydi. Ama Guatemala’-
daki tiim Amerikalilar gerillalarin diismani degil-
di. Iki kardes, Thomas ve Arthur Melville, Guate-
mala’da calismak icin Maryknoll rahipleri tarafin-
dan bir ka¢ y1l énce ABD’den gonderilmislerdi.
Kolombiya’daki Camilo Torres gibi, hiristiyanlkla-
rnin hiitkiimetten daha cok gerillalarla calismaya
cagirdigini gordiiler. Onlar yalniz degillerdi. Baska
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rahipler de vardi ve onlarin “varlikli ailelerin co-
cuklarni davalarna kazanmak icin caba goster-
dikleri” soyleniyordu.!'®

Melville kardesler Aralik 1967°de Guatemala’-
dan siirdisi edildiler. Maryknoll manastirinin
Amerikali iist rahibi bir faaliyetleri icin onlarn azar-
larken soyle dedi: “Bu yaptiginiz, konuk oldugu-
nuz bir tilkenin i¢ islerine bir Amerikan yurttasi-
nin kisisel miidahalesi”dir.

Ama Thomas Melville, Guatemala’dan ayril-
diktan sonra Meksika’'da yaymnlanan bir makale-
de, “Eger Amerikan hiikimeti Guatemala oligar-
sisini desteklememis ve orduyu egitmemis olsa,
gerillalar, halk icin, halki ezenleri hemen sinirdi-
s1 edebilecekleri bir sona ulasabilirlerdi” diye ya-
nitlamustir.

“Biz, —diye siirdiirdii- Guatemala’da kit-
leleri siirekli insanhktan cikaran bir ekonomik
sistem karsisinda kollarimizi kavusturup bir
kenarda duracak miy1z? Gercek su ki, ABD, s6-
miiriiyl siirdiirmek icin Latin-Amerika ordula-
rin1 egitiyor, Amerikan yurttaglarini bu icler aci-
s1 duruma care bulmaya zorluyor.”

“Guatemala oligarsisinin Orgiitledigi siddet
sistemi”ni sona erdirmek icin savasmaya hazr
oldugunu aciklayan rahip Melville, sonuc olarak
sunlan soyledi: “Eger ABD hiikiimeti catismaya
miidahale etmemis olsa, daha az kurban verile-
cek ve daha az aci gekilecekti, ve belki niifusun
%2’sini olusturan oligarsi Oylesine korkacakt ki,
miicadeleyi siirdiirme gereksinmemiz olmayabi-
lecekti.”

Rahip Melville, Guatemala’da aynldiktan cok
kisa bir siire sonra ABD senatérii William Fulb-

13 Financial Times, 23 Ocak 1968.
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right’a bir mektup yazdi. Mektupta on yildir si-
ren Amerikan miidahalesinin sonucu olarak or-
taya cikan durumu 6vgliye deger bicimde 6zet-
liyordu.'*

Meksika, 14 Subat 1968

Sayin Senator,

Son bir ka¢ haftadir Guatemala, bu san-
s1z ulus, siddet eylemleriyle diinya gazeteleri-
nin ilk sayfalarinda yer aldi. En dikkat ¢eken
eylemlerden biri Guatemala’daki ABD elcili-
ginin iki Amerikali gorevlisinin oldiriilmesidir.
Gecen on sekiz ayda, 2.800’den fazla isci lideri,
sendikaci, 6grenci, aydin ve koyli hitkiimetin
gizli polisi, ordu ve sagci orgiitler tarafindan 61-
durtldi. Saga orgiitlerden ‘Mano Blanca’, Gu-
atemala kentindeki ana polis merkezi tarafin-
dan yénetiliyor. ‘Oldiiriilenlerin belki onda biri
komtinistti’ diye itiraf ediyorlar. Bu 6liimlerin
hi¢ biri uluslararasi basinda yer almadi. Ceset-
lerin cok az teshis edilebilir durumdaydi.

Bunlarin hepsi, gizli de olsa ABD aske-
ri personelinin himayesinde yapildi. Eger ABD
bu iki subaymin nicin 6ldirildigini bilmek
isterse, Time dergisinin 28 Ocak 1968 tarihli sa-
yisinda basilmis olan yaziy1 okuyabilir.!'®

14 “The Nature of Revolution” icinde, Hearings before the
Committee on Foreign Relations, U. S Senate, Ninetieth-Cong-
ress, Second Session, 26 Subat 1968, Washington, 1968.

115 “Bir bakima” diye yaziyor Time, “Webber ve Munro [iki
subay], Webber’in Guatemala’daki basarili islerinin kurbani ol-
dular. On sekiz ay 6nce sertlikleriyle inlii subaylar Guatemala’ya
vardiklarnnda, 200 komtinist gerilla kirsal alani terérize ediyordu.
Webber, karsi-ayaklanma egitimindeki Guatemalali askerlerin
sayisini hemen 5.000’e cikartti. Ordunun ates giictinii ve hare-
ket yetenegini giiclendirmek icin ABD cipleri, kamyonlari, ha-
berlesme araclar ve helikopterleri getirdi. Ordunun sivil eylem
programina yeni bir soluk verdi. Ordu, 1966 sonuna dogru ku-
zey-dogu Guatemala’daki Sierra de las Minas’da bulunan geril-
la Gissiine karsi biiyiik bir saldin baslatabilecek duruma geldi.
Ordu, saldirtya yardim etmeleri i¢in ‘sivil isbirlikci’ yerel ceteler
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Guatemala’da on yildan daha fazla siire
calistim. Kisisel olarak ti¢ kredi sandigy, iki ta-
nm kooperatifi, bir sanayi kooperatifi, iki top-
rak dagitim programi, kooperatifler birligi olus-
turdum; bir diizine kadar kooperatifin olustu-
rulmasina yardim ettim. Koylllerin sefaletini
diizeltmek icin Guatemala’da hi¢ kimse benim
kadar ¢ok calismamistir. Cok fazla sey basara-
madim, c¢iinkii hiitkiimet en iyi durumda yap-
tiklarnmiza ilgisizdi, en koti durumda miida-
hale ediyordu. Eger bir program basar isare-
ti gosteriyorsa, flerleme Icin lttifak’in adamla-
1 buralara kendi reklamlarni asmak icin para
teklif ediyorlardi.

Bu mektubu yakinmak icin yazmiyorum.
Uyarmak icin yaziyorum. Latin-Amerika Kkit-
leleri giderek daha da huzursuz hale geliyor-
lar. Hiikkiimetler gercek hic bir ilerlemeyi iste-
miyor. Clinkli bunlar hiikiimetleri denetleyen
toprak oligarsisine pahaliya mal oluyor. Sade-
ce tek bir ¢6ziim var: Devrim. Bu devrimlerin
bariscil olabilecegini diisiinmek isterdim, ama
kisisel deneyimimden biliyorum ki, halkin ka-
nini emen %2, iktidardan barscil bicimde vaz-
gecmeyecek. iktidar onlardan alinmak zorun-
da. Siddeti onlar kiskirtiyor, yoksullar degil.

Bu kiiclik azinlik ulusal ordulan kullana-
rak kendi iktidarlarim1 koruyor. ABD, bu ordu-
lann modernizasyonu icin teknik yardim, para
ve yeni silahlar veriyor. Gecen y1l Guatemala’ya
dort yeni helikopter hibe edildi; 2.000 yeni po-
lisin Gicretleri, Giniformalarn ve son model silah-
lannmin parasi flerleme Icin lttifak tarafindan

kiralad: ve silahlandirdi. Onlara, gerilla ya da ‘potansiyel’ gerilla
olduklarim diisiindiikleri koyliileri 6ldiirme izini verildi. Bastan
asag1 siddete bulanmis Guatemala’da bu 6nlemlerin 6zendirici-
ligini bilen insanlar vardi, ama Webber onlarn arasinda degildi.
‘Komtinistler teror dahil her tiirlii yolu kullaniyor. Ve buna karsi-
lik verilmek zorunda.’ diyordu.”
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o6dendi. Amerikal kontra-gerilla savasi uzman-
lan, Kiibali, Porto Rikolu ve Dominikli profes-
yonel iskencecilerin yardimiyla kirsal bolgeler
terorize ediliyor. Ne denilebilir?

Eger ABD hiikiimeti, tim ulusal ayaklan-
malarin Moskova ya da Pekin tarafindan yon-
lendirildigi inanciyla politikasin siirdiiriirse, o
zaman Latin-Amerika’da birden daha cok Vi-
etnam’la karsilasacaktir.

Ben, Aralikk ayinda iki rahip ve bir rahi-
beyle birlikte gerillalarin bakis acisini dinledi-
gimiz yerlerde yeniden birlik olusturulmasi-
na yardim ettigimiz icin Guatemala’dan sinir-
dis1 edildim. Kovulmay1 ABD elciligi tertipledi.
Biz yasamimizi Guatemalal yoksullara adadik.
Bizim kovulmamiz, onlara kendimizi adama-
mizin sonu anlamina gelmiyor. Biiyiik bir Ame-
rikan devlet adaminin s6ziiyle, ‘halk icin, halk
tarafindan ve halkin’ hitkkimetini kazanmalan
icin onlara her tiirlii yardimi vermek niyetinde-
yiz. Biliyorum ki, siz Vietnam’daki durumla yo-
gun bicimde ugrasiyorsunuz. Ama sizin dikka-
tinizin bir kismini Latin-Amerika’ya yoneltme-
niz iyi olacaktir. Yine de herkes uzak tlkelere
nasil bulastigimizi bilmek istemiyor, ve simdi
en biyiik giicliik ‘onurumuzla’ kendimizi ora-
dan nasil cikartacagimiz. Eger boyle bir dene-
yim bir kez daha burada yinelenirse, bu biiytik
bir utan¢ olacaktir.”

Gerillalar, kirlarda faaliyet yiiriitme yetenek-

lerini ciddi bi¢imde etkileyen 1967-68 felaketlerin-
den sonra kentlerde yeniden o¢rgiitlenmeye bas-
ladilar ve bir kez daha kirsal alanlara gitme gore-
vi baslatildi. Bu kez ana isleri, giineyde, Pasifik ki-
yilarinda Escuintla’daydi. Daha 6nce oldugu gibi
Meksika sinirinda ve Quetzaltenongo yerlileri ara-
sinda da etkindiler. Yon Sosa, 16 Mayis 1970’de bu
bolgede, sinirda Meksika birlikleriyle girdigi silahl
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catismada oldurtldi. Gerillalann yaptig en sasir-
tic1 vurus 1970 baslarinda gerceklesti. Gercekles-
tirilen bir dizi kacirma eylemi diinyanin dikkatleri-
nin yeniden bu iilkeye dénmesine yol acti. 28 Su-
bat’ta Disisleri Bakani1 Alberto Fuentes Mohr ka-
cinldi ve bir tutukluyla degistirildi. Bes giin sonra
ABD elciliginde gorevli Sean Holly kacirildi. Bu se-
fer gerillalar Ui¢ tutsagin serbest birakilmasini ta-
lep ettiler. Son olarak 31 Mart 1970’de Bati-Alman
biiytikelcisi Kont Karl von Spreti kacinldi. Daha
onceki basarlardan cesaret alan gerillalar, bu kez
on yedi politik tutsagin 6zgtir birakilmasini istedi-
ler. Hiikiimet bu sefer istegi tiimiyle reddetti ve
Alman biiyiikelci 5 Nisan giinii 6ldiirtilmiis olarak
bulundu.

Mart 1970’deki baskanlik secimlerini sagin
aday1 Carlos Arana kazandi. O, 1967’de Zacapa’da-
ki anti-gerilla operasyonlarinin yetkilisiydi ve son-
raki y1l sagc1 para-militer gruplarla iliskisi nede-
niyle ordudan atilmisti. Onun baskanhiginin sele-
finkinden daha cok baskici olmayisi ve Sovyetler
Birligi'yle ticaret anlasmasi yapmasi herkesi sa-
sirtti. PGT'yi gerillalardan tiimiiyle koparma gore-
vini de basardi.

Thomas Melville'nin mektubu, Guatemala’-
daki degisimin siddetle olma olasiliginthemen he-
men kesin bicimde 6nceden kestirmisti. 1970’le-
rin baglarinda Guatemala’nin, Latin-Amerika'nin
diger yerleri gibi bir devrime ihtiyaci vardi, ama
onu gerceklestirmek giderek sorun haline geli-
yordu. Yon Sosa, Turcios Lima ve César Montes’in
adlari, ulusal bagimsizlik hareketinin 6n kosucu-
lan olarak Guatemala’nin gelecek tarihinde onur-
la yerini alacaktir. Ama onlarin giinii heniz gel-
medi, zaman olgunlasmis da degil.
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IKINCI KISIM
VENEZUELLADA
DEVRIM BASARISIZLIGI

“Veneziiellallar, ABD’nin petrol
ve demir i¢in neredeyse dogrudan
somirgelestirdigi bir tilkede Kiiba
sonrasi kosullarda ortaya ¢ikan ‘halk
savasl’ deneyiminin ilkiydiler. Onlar,
kendi 6ncii rolleri icin ¢cok agir bedel
odediler.”

Régis Debray
Latin America: Some Problems
of Revolutionary Strategy (1965)



Fabrico Ojeda (listte)
Douglos Bravo ve Luben Petkoff



. BIRINCIBOLUM
PEREZ JIMENEZ'IN DUSUSU

Daha onceki kisimda belirtildigi gibi, Guate-
mala’daki gerilla hareketi, ilk yillarinda asil olarak
iki biiylik unsur temelinde gelismistir. Birincisi,
Jacobo Arbenz’in devrilmesinin ve reform prog-
raminin tersyiiz edilmesinin neden oldugu halk
uyanisina dayanmasi ve ikincisi, ordu icindeki
yaygin hosnutsuzluktan yararlanmasidir. Benzer
bir gerilla hareketinin gelismesine olanak sagla-
yan Veneziella’daki durum Guatemala’dakiyle
benzes degildir. Veneziiella’da da ulusalci subay-
lan gerilla saflarina gétiiren basarisiz bir askeri is-
yandir. Ama Gu-atemala’da 1954’deki CIA miida-
halesi bir dizi tutucu askeri diktatorlere yol agcmis-
sa da, Veneziiella’da daha sonraki yillar tizerinde
iz birakan can alici olay, 1958 baslarinda diktator
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Pérez Jiménez'in devrilmesidir. Pérez Jiménez'i
deviren halk devrimi, Veneziiella tarihinde yeni
bir ilerleme cagini baslatmak yerine, Rémulo Be-
tancourt ve partisi Accion Democrdtica’mn (De-
mokratik Eylem) eline distii ve hizla sona erdi.
Veneziiellal gerillalar, 1958 devriminin yarattigi
yanhs umutlara kapilan ve sonunda Accién De-
mocrdtica’nin gerici ihanetini anlayanlardan bi-
yuk o6lciide destek aldi.

Marcos Pérez Jiménez'in on yillik iktidarn,
Ocak 1958’de, Castro’nun Kiiba’daki zaferinden
bir y1l 6nce Karakas’taki bir halk ayaklanmasiyla
devrildi. Pérez Jiménez, gereksiz bir dayanisma
ornegi olarak yiiksek onur madalyas1 veren Bas-
kan Eisenhower’in giiclii destegine ragmen, ikti-
darmnin son yilinda sallantidaydi. Kilisenin onun
safini terk etmesi hi¢ de 6nemsiz degildir. Vene-
ziiella baspiskoposu Rafael Arias Blanco yazdigi
bir mektupta, “halkimizin ¢ok biiyliik boliimi in-
sani olmayan kosullarda yasiyor. Issizlik pek cok
Veneziellally umutsuzluga itiyor... ayakta kalmak
zorunda olan iscilerimizin hayatta kalacak kadar
asin diistik tcret almasi bagislanamaz... durum
daha da kétiilesiyor” diyordu.

Pérez Jiménez, Aralik 1957’de plebisit yapa-
rak kendi konumunu mesrulastirmaya calisti ve
bu plebisitten tilkenin %85’inin onun gorevini siir-
diirmesini istedigi sonucu cikti. Béylesine apacik
hileli sonucg, sadece degisim isteminin cok yuik-
sek oldugunu gostermeye hizmet etti. 1 Ocak
1958’de ordunun bazi béliimleri isi kendi ellerine
almaya basladilar. Karakas’a elli mil kadar uzak-
liktaki Maracay hava ussiinde bir isyan basladi.
Jet ucaklan baskentin Gizerinde uctu, ama Al-bay
Jésus Maria Castro Leén’un yonetimindeki ayak-
lanma hizla ezildi. Bununla birlikte Pérez Ji-mé-
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nez, silahli kuvvetler icindeki radikal unsurlarn
artan baskisi yiiziinden maiyetindeki en sevilme-
yen Kisileri, 6zellikle icisleri bakani ve gizli polis
sefini gérevden almak zorunlulugu duydu.

Ama bu, kisa siire 6nce diktatorlige kars giz-
lice 6rgiitlenmeye baslamis olan Karakas Univer-
sitesi 6grencileri icin yeterli degildi. 14 Ocak’ta
Karakas’ta isyanlar bagladi ve yirmi dokuz yasin-
daki gazeteci Fabricio Ojeda’nin yonettigi Patriotic
Junta (Yurtsever Komite) adh gizli bir muhalefet
orgutl 21 Ocak’ta genel grev cagrisi yapti.

Ojeda, Komnite’yi oOrgitleme disiincesinin
Haziran 1957’de EI Nacional gazetesinde muhabir
olarak calisirken aklina geldigini belirtir. Ojeda,
sag ve sol (diktatorlik tarafindan yasaklanmis)
muhalefet partilerinin destegini aldi ve Arahk
1957°de Komnite’'nin baskani oldu. Ojeda, Accion
Democrdtica, hiristiyan demokratlar ve komiinist-
ler gibi degisik politik gruplarn isbirligini orgutle-
menin disinda, Pérez Jiménez'i devirmeye yone-
lik fabrika ve 6grenci komiteleri olusumlarin da
denetliyordu. Ojeda’'min kendisi politik yelpaze-
nin en solunda yer alan Cumhuriyetci Demokratik
Birlik (URD) partisinden geliyordu.

Yurtsever Kornite ile en siki isbirligi yapan 6r-
giit, Accion Democrdtica’li 6grenci Américo Mar-
tin ile komiinist 6grenci Germéan Lairet’in kurdu-
gu gizli Frente Universitario’ydu. Yurtsever Kornite
gibi o da partilerle baglantih olarak calisiyordu.
Accién Democrdtica’min Moses Moleiro tarafindan
temsil edilen bir baska komitesi Frenfe Univer-
sitario’nun rejime karsi olan diger genclik hare-
ketleriyle baglantisimi saghyordu. Pérez Jiménez'i
devirmeyi amaclayan lider durumundaki bu 6g-
renciler daha sonra gerilla hareketlerinin Orgiit-
lenmesinde yer aldilar.
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Halk cephesi orgiitleri icinde calisan komi-
nistlerin de kendilerine ait planlan vardi. Daha
sonra Fabricio Ojeda’yla birlikte gerilla liderlerin-
den biri olan Douglas Bravo 1967’deki bir r6por-
tajda bu planlan s6yle aciklar:

“1957 sonlarinda General Marcos Pérez
Jiménez, hileli secim maskaraligin1 hazrlar-
ken, Komiinist Partisi de, parti icinde askeri bir
aygit olusturdu. Parti yoneticilerinden bazilarn
bu aygiti 6rgiitlemekle goérevlendirildi.

Ayni yilin Ekiminde Komiinist Partisi’nin
askeri aygitinin ilk komitesi olusturuldu; komi-
te bir sendika temsilcisi, bir 6grenci temsilcisi
ve bir koyli temsilcisinden olusuyordu. Elbette
baska tyeler de vardl. Merkezi ¢ekirdegi Eloy
Torres, Teodoro Petkoff ve ben yonetiyorduk.
Bir sok tugay1 kuruldu. Gorevi, 15 Aralik se¢im-
leri sirasinda ortaya cikacak olan catismalarda
kullanmak icin silah bulmakt.

Bu ilk tugaylar, Parti ve Komiinist Genclik
tiyelerince 6rgiitlendi. Bunlarin arasinda polisin
iskenceyle 6ldiirdiigii José Gregorio Rodriguez
ve buglin Fuerzas Armadas de Liberacion Natio-
nalin (FALN-Ulusal Kurtulug Silahli Kuvvetleri)
ikinci komutani Luben Petkoff’'un da bulundu-
gunu belirtmek isterim.

Ama bu tugaylar Ocak 1958’e kadar eyle-
me gecemediler. 1 Ocak 1958’de hava kuvvet-
leri subaylarinin yonettigi bir askeri darbe Ma-
racay’l ele gecirdi. 2 Ocak’ta darbe bastinldi,
ama hiikiimet sarsildi, ordu ve halk arasinda
kendiliginden eylemler ortaya cikti.

5 Ocakta El Silencio meydanindaki biiyiik
bir gosteri sirasinda Komtnist Partisi’nin sok
tugaylarn Pérez Jiménez'in giiclerine karsi ilk
kez silahlarim kullandilar. 8 Ocakta daha bii-
yuk bir gosteri yapildi. 14 Ocakta, Karakas’ta
alt siiflarin oturdugu mahallelerden ¢ok sayi-
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da iscinin katildig1 bir baska gosteri daha yapil-
di. Sonugta 21 Ocakta Pérez Jiménez hiikiime-
tini deviren genel grev yapildi; Komiinist Par-
tisi'nin silahli hiicreleri ellerinde silahlaryla
grevde yer aldilar.”!

Yurtsever Komnite’'nin grev ¢agrsi genis Olci-
de kabul gordi ve iki giin siiren sokak catismala-
rindan sonra Pérez Jiménez 23 Ocak sabahi il-
keyi terk ederek Dominik Cumbhuriyeti'ne kact.
Hemen deniz kuvvetleri komutani Amiral Wolf-
gang Larrazabal’in baskanligindaki bes kisilik bir
askeri komite iktidan aldi. Larrazabal, Yurtsever
Komnite'nin talebiyle komitedeki iki albayi cikartip
yerlerine iki sivili atad1.? Aym giin ilan ettigi bakan-
lar kurulu, Maracay isyanini yoneten Albay Castro
Ledn disinda timiiyle sivillerden olusuyordu. Al-
bay Castro Leén savunma bakanhgina getirildi.

O zaman 46 yasinda olan Amiral Larrazabal,
ti¢ y1l Washington’da deniz atasesi olarak gorev
yapmisti ve Veneziiella'nin ABD’yle olan gelenek-
sel dostlugunu siirdiirecegine ve yabanci yatirim-
lann koruyacagina iliskin alisilagelen giivencele-
ri verdi. 27 Ocakta kurucu meclis secimlerinin ve
yilicinde de baskanlik se¢iminin yapilacagina s6z
verdi.

Buarada, 23 Ocakta New-York’ta Veneziiella'-
nin ¢ biylik partisinin siirglindeki liderleri bir

! Avec Douglas Bravo dans les maquis vénézuéliens (“Ve-
neziiella Makiliklerinde Douglas Bravo Konusuyor”), Dossiers
Partisans, Maspéro, Paris, 1968, s. 40.

2 El MIR de Venezuela kitabinda Moses Moleiro, Yurtsever
Komite'nin iki sivil, Eugenio Mendoza ve Bias Lamberti ile ilgi-
li taleplerini, ikisi de askerler kadar gerici oldugu icin sert bi-
cimde elestirir. Moleiro agikca Yurtsever Komnite’nin talep etti-
ginden cok daha devrimci taleplerde bulunabilecek bir konum-
da oldugunu disiiniir. O, bilyiik olasilikla Yurtsever Komnite’nin
giictinii abartiyor.
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araya gelerek, demokrasi tam olarak yeniden ku-
rulana kadar partiler arasi rekabeti durdurma ko-
nusunda anlastilar. Anlasma Accién Democrdtica
adina Dr. Rémulo Betancourt, Hiristiyan Dermok-
raflar adina Dr. Rafael Caldera ve Cumhuriyetci De-
mokratik Birlik adina Dr. Jovito Villalba tarafindan
imzalandi.

Bu anlasmayla birlikte gelecekteki catisma-
larnn tohumlan da simdiden ekiliyordu. Fabricio
Ojeda gibi diktatorlik sirasinda Veneziiella’da
bulunan ve Pérez Jiménez'in devrilmesinin dev-
rimci degisimin isareti olduguna inananlar ile
Meksika ya da New-York’da siirgiinde yasayan ve
diktatoriin kacisini on yil éncesinde biraktiklar
politik oyunu yeniden oynamak icin bir firsat ola-
rak goren degisik partilerin tist yoneticileri arasin-
da biiytik farkliliklar vardi.

Accién Democrdtica bir zamanlar Veneziel-
la’daki en biiyiik ve en ilerici partiydi, ama Peru’-
daki APRA gibi devrim coskusunu timiiyle yitir-
misti. Betancourt, strgiindeyken kendisini ABD
tarafindan uygun bulunacak bir lider olarak tamnit-
t1. Yine de siirgiindeki partinin kendisini yeniden
diizenleyebilmesi zaman aldi. ilk biiyiik kitle mi-
tingini 4 Temmuz 1958’de yapti. Betancourt, parti-
sinin uluslararasi komiinizme diismanhginin tari-
hini etkili ve giizel s6zlerle uzunca anlatmak icin
bu firsattan yararlandi.

Accién Democrdtica icinde siirgiindekiler ile
arkada bekleyenler arasindaki ayrhgin disindaki
diger ayrliklar da acikca goriilebiliyordu. Ku-sak-
lar arasinda da biytiik bir bosluk vardi. Betanco-
urt ve onun veliahdi Rail Leoni’nin “eski muha-
fiz” yonetimine muhalefet eden radikallerin en
onemlisi “parlak, inatci ve sert, cok yiiksek sesle
tartisan, yazarken ve konusurken sozciikleri cok
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akici bicimde kullanan muhalif” Domingo Alber-
to Rangel ve “radikal c6ziimlerin inatc1 yandasi,
marksist kitaplar okuyan ve Kiibali gerilla savasci-
s1 Fidel Castro’nun dogmatik hayran1” Simén Sa-
ez Mérida idi.? Her ikisi de Veneziiella devrimci
mucadelesinin 6nemli kisilerinden oldular.

Betancourt’un en sert muhalifi Sdez Mérida,
1957 yilinda Accién Democrdtica’nin genel sekre-
teri olarak gizlice Veneziiella’'ya donmiistii. Stir-
giindeki “eski muhafiz1” kizdirma pahasina Oje-
da’'nin Yurtsever Kornite’sine partinin katilimini
sagladi. Digerleri komiinistlerle isbirligi yapilmasi-
n1 istemiyorlardi ve Yurtsever Kornite’nin devrimci
oziine sempati duymuyorlardi. “Biz devrim kiskir-
ticis1 degiliz” diyordu Betancourt 1957’de bir Ko-
lombiyal gazeteciye.!

Rangel ve Sdez Mérida’nin basini cektigi radi-
kal unsurlar, 1958-1959 arasinda partide kalma-
y1 strdiirdiiler. Ama digerlerinin hizla saga dogru
kosturmaya basladigimi gordiiklerinde, onun icin-
de daha fazla kalamayacaklanmn acikca anladilar.

Cagdas tarihcilerin pek cogunun hatasi, Ocak
1959’da Castro’nun basarili devrimi sonrasindaki
donemde Kiiba 6rnegini izlemeyen Latin-Ameri-
ka tilkelerine daha fazla dikkatlerini yoneltmele-
ridir, ama cok az1 Kiiba’dan 6nce ortaya cikan,
devrimci bir siirece dogru gelismeyi basarama-
yan Veneziella ayaklanmasinin nedenlerini ince-
leme zahmetine katlanmuistir.

Dostluk konusunda Amiral Larrazabal'in gii-
vencelerine ragmen, diktatoriin diismesinden
sonra Veneziella’daki ABD karsiti duygular ¢cok
biiyiik 6lctide —kismen Pérez Jiménez'in Dominik

3 John D. Martz, Accién Democrdtica, Princeton, 1966.
4 Akt. Moses Moleiro, EI MIR de Venezuela, s. 100.
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Cumbhuriyeti’'nde Trujullo’nun yaninda kisa ikame-
tinden sonra ABD’ye siginmasi nedeniyle- ytiiksel-
di. Bu nedenle ABD baskan yardimcisi Richard
Nixon basarisiz Latin-Amerika turunun sonun-
da, 15 Mayis 1958’de Karakas’a geldiginde, taslar
ve sopalarla silahlanmis diisman bir kalabalik ta-
rafindan karsilandi. Karakas belediye meclisi Ni-
xon’u persona non grata* ilan etti ve Nixon'larin
arabasi parcalandi, caddelerde stiriiklenerek do-
villmekten giicliikle kurtuldular.

Her ne kadar Amiral Larrazabal'in “eger 6g-
renci olsaydim ayni seyi yapardim” dedigi sOyle-
nirse de, politik liderler — Betancourt, Caldera ve
Villalba- gostericilerin koti davraniglarini elestir-
diler ve baskan Eisenhower’in bazi Karayip sle-
rindeki deniz piyadeleri ve parasttci birliklerine
hemen harekete gecmeye hazir olma emri ver-
mesini —daha sonra Kiiba’ya yonelik entrikalarin
habercisi olan bir eylem- protesto etmediler.?

Veneziiella icinde de ortamin gelisecegi go-
riintiyordu. Temmuz ayinda, bazi subaylar tarafin-
dan desteklenen Albay Castro Leén, basina san-
suriin yeniden konulmasini ve secimlerin g yil
ertelenmesini talep etti. Hikiimeti desteklemek
icin hemen genel grev cagrisi yapildi ve Amiral
Larrazabal hemen Castro Ledn’un istifasini iste-
di. iki ay sonra huzursuz bir subay grubunun as-
keri ayaklanmasi hizla bastirildi ve yine sendika-
lar, hikiimeti desteklemek ve isyancilara karsi

* [stenmeyen Kisi.

> Ayni giin, rastlanti sonucu Cezayir, Burma ve Liibnan’da
Amerikan karsiti kangikliklar ve gosteriler vardl. Eisenhower 6.
Filo’ya Liibnan’a gitme emri verdi. O aksam karisina, “belki ba-
na hala uyup uymadigini gérmek icin tiniformami yeniden ¢i-
kartmam gerekecek” dedi. (Dwight D. Eisenhower, Waging Pe-
ace, s. 159.
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sert onlemler alinmasini saglamak amaciyla grev
cagnsi yaptilar. Karakas’in her yerinde bu cagri-
ya uyuldu.

Halkin gicli militanhg: sola dogru bir hare-
ketin isareti olarak goriiniiyordu ve solun bundan
kazancl cikacagi umuluyordu. Amiral Larrazabal
bu durumdan yararlanmak icin 14 Kasim 1958’de
devlet baskanligi adayhgi icin komite bagskanligin-
dan istifa etti. Secimler, onun s6z verdigi gibi Ara-
likta yapildi. Her ne kadar kendisi partisiz aday
olarak secimlere katilmissa da, Cumhuriyetci De-
mokratik Birlik ve Komiinist Partisi tarafindan des-
teklendi. Onun karsisindaki rakipleri ise, Accion
Democrdtica’nin aday1 Rémulo Betancourt ve Hi-
ristiyan Demokratlarin aday1 Rafael Caldera’ydi.

6 General Castro Leo6n, Nisan 1960’ta Tachira eyaletinde
bagarisiz bir isyan girisiminde bulundu.
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) [KiNCI BOLUM
ROMULO BETANCOURT’UN
YUKSELISI

1958 Aralik secimlerinden hemen 6nce ¢
biiyiik parti —Accién Democrdtica, Hiristiyan De-
mokratlar ve Cumbhuriyetci Demokratik Birlik—
Punto Fijo Anlasmast olarak bilinen, kazanan ta-
rafin “partizan egemenlik kurmaksizin, tim ulu-
sal politik akimlarin ve bagimsiz topluluklarin
temsil edilecegi bir ulusal birlik hiikiimeti” kura-
cag1 konusunda ortak ilke anlasmasini imzaladi-
lar. Bu, teorik olarak secimlere kadar var olan po-
litik ateskesi stirdiirmeyi amachyorduysa da, pra-
tikte Accion Democrdtica’nin bakis agisini paylas-
mayan rakiplerini ezmek icin bir hileden ibaretti.

Daha etkin bir parti aygitina sahip olan Betan-
court acik farkla secimleri kazandi. O, 1.284.092
oy aldi. Larrazabal 903.479 ve Caldera 423.262 oy
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alabildiler; secimlere katilim orani %93 oldu.

Larrazabal, Karakas’ta rakipherinden bes ka-
t1 oy alarak birinci ¢cikmuisti ve iki giin boyunca, 8-
9 Aralikta, sonucu degistirmeye calisan yandasla-
n Karakas’ta bir kez daha ciddi kansikliklar yarat-
tilar. Ama Larrazabal onlarn sakin olmaya cagirdi
ve kent yeniden normale dondi. Yine de gelecek
yilin baglarinda, Fidel Castro iktidara gelir gelmez
Veneziiella’y1 ziyaret etti ve Karakasllar Betan-
court hakkindaki distincelerini s6ylemekte hig
de yavas davranmadilar. Yillar sonra bu sahneyi
Castro soyle anlatir:

“Betancourt baskent halkina karsi derin
bir 6fkeye kapilmisti. Ne kendisini destekle-
meyislerini, ne de kiiciik diisiiriislerini unut-
mamist.

Devrimin ilk giinlerinde bu kardes tilkeyi
ziyaret etmis ve El Silencio meydaninda 300.
000 kisiye seslenmistik. Biz Betancourt'un adi-
n1 andigimizda —secimi kazanmig baskan oldu-
gu icin- biiylik kalabaliktan siddetli bir yuhala-
ma sesi yiikseldi.

Bu ilkede konuk olarak bulunuyorduk,
bu yuhalama bizi zor durumda birakti. Ben bu
durumu protesto etme geregi duydum. Dedim
ki, ‘amacim halkin yuhaladigi adamin adini
anmak degildir, secimlerden sonra hiikiimeti
tstlenen kisiye gonderme yapmak resmi gore-

97

vimdir’.

Régis Debray ilk calismalarinin birisinde ayni

konuya deginir ve Castro’nun ziyaretinin Betanco-

urt’'u uzun siire etkiledigini soyler. Kendi basken-
tinde ne kadar sevilmedigini ona gostermistir:

“1950’lerde Betancourt hala anti-empe-

7 Fidel Castro, Havana Universitesi'ndeki konusmasi, 13
Mart 1967.
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yalist halk direnisini yonettigine inaniyordu;
1959’da Fidel'in Veneziiella ziyaretinden son-
ra roliiniin ne oldugunu anladi.

Betancourt, ugradigi hakaretin 6fkesiyle
kisa bir siire sonra ‘Castro komuinizmi’'ne —kita-
da yayginlastirilan bir deyim- karsi saldir bas-
latti. Gercekte ise, 1959’da bir giin 500.000 ki-
sinin Karakas'taki Plaza del Silencio’da onun
roliinii ve giliing kiyafetini elinden cekip aldi-
81, zirhli arabasina ve yalnizliga mahkum ol-
mus kiiciik ve harcanmis bir politikacinin ken-
di paranoyasi icinde yaptigi konugsmalardi.”®

Bununla birlikte Betancourt, ilk haftalarda
demokrasi oyunu oynar goriindii. 11 Aralikta, se-
¢im 6ncesi verdigi s6zlere ve Punto Fijo anlasma-
sina uygun olarak, tim partilerden olusan bir ko-
alisyon hiikiimeti olusturacagim aciklad. ik ka-
binesine Accién Dermocrdtica’dan sadece iki Kisi
aldi; URD ve Hrristiyan Demokratlardan Gger {ye,
dort bagimsiz ve bir asker vardi.

Ama Pérez Jiménez'in devrilmesinde yer al-
mus olsalar da komiinistleri dislamaya daha bas-
langicta karar vermis goriiniiyordu.’

13 Subat 1959'da gorevi resmen listlenirken
yaptigl konusmada, “Komiinizm felsefesi, Vene-
zliella’nin gelisimine uygun degildir” dedi. Yapila-
cak her tiirli saygisizhgin yetkililer tarafindan ke-
sinlikle ezilecegi uyarisida bulundu. Ve dort yillik
iktidarina boyle basladi.

Her ne kadar kendi baskanlik dénemini ta-
mamladiysa da, bunu sadece Pérez Jiménez'in

8 Régis Debray, “América Latina: algunos problemas de
estrategia revolucionaria”, Casa de las Américas, No. 31, Tem-
muz-Agustos 1965.

 Veneziiella Komiinist Partisinin Pérez Jiménez'e karsi
miicadelede, Batista’ya karsi savasta Kiibali komiinistlerden da-
ha fazla aktif olduklan iddia edilir.
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en kotl yillanni animsatan siddetli baski pahasi-
na sagladi. Donemin nesnel tarihi yok ve devrim-
ci gerillalar Betancourt’a kars1 ¢ok biiytiik bir 6n-
yarglya sahip degillerdi. Gerillalarnin hikayeleri ya-
Iin bir komtinist propaganda gibi sunularak car-
pitilyor. Ama gercekte, her ne kadar Betancourt,
komiinistler disinda tim politik gruplarin resmi
destegiyle ise baslamissa da, sonucta tlkedeki
hemen hemen her politik hareketi kendisine diis-
man etmis ve kurulmasi i¢in ¢ok ugrastig partiyi
onarllmaz bicimde parcalamistir. baslangicta Ko-
munist Partisi onu desteklemekten cok memnun-
du. Betancourt ise, sola karsi savas ilan etti.

Betancourt’'un giiciniin temel kaynaklarn-
dan birisi, kendisinin bir demokrat olduguna di-
sardakileri inandirma yetenegidir. Hi¢ kimse bas-
kan Kennedy’den daha fazla buna inanmamustir.
Betancourt Subat 1963’de Washington’u ziyaret
ettiginde karsilama toreninde Kennedy onu soy-
le sunuyordu:

“Her yonden takdir ettigimiz bir politik li-
der. Ulkenizdeki liberal yonetiminiz, halkiniz
icin daha iyi yasam saglama konusundaki inat-
¢1 kararliliginiz, sadece sizin tilkenizde degil,
Karayip bolgesinin tiimiinde demokratik yo-
netim icin uzun savasiniz, bu yanm kiiredeki
diger liberal ilerici liderlerle dostlugunuz, tim
bunlar, sizi bizim icin, kendi tilkemiz i¢in, kar-
des cumhuriyetler icin istediklerimizin bir sim-
gesi yapiyor.”!

Betancourt, bir kac yil icinde askeri diktator
olmaksizin kendi politik muhaliflerini ezme yete-
negine sahip oldugunu gosterdi. Baska seylerden
daha cok onun yontemleri, eski arkadaslarinin

10 Arthur Schlesinger Jr, A Thousand Days, s. 660.
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kendisini terk etmesine neden oldu. 1962 sonba-
harinda Kennedy’ye kendinden emin bir bicimde
sOyle yaziyordu:

“Biz, anayasaya ve yasaya uygun bicim-
de, ciddi ve yogun olarak gerici ve komiinist
gruplarin her ikisine de vuruyoruz... Sabirsiz ki-
siler, bizim yazli yasalarin —ve hatta yazili ol-
masa bile her seyden 6nemli olan insan onu-
runa saygl yasasinin— disinda hareket etmemi-
zi istiyorlar. Bununla birlikte ben, kendi vicda-
nimin ve Veneziiella’nin temel yasalarinin gos-
terdigi yoldan asla ayrilmayacagim.”

Betancourt’'un dort yillik iktidan siiresince
“her seyden 6nemli olan insan onuruna saygi ya-
sas1”na bagl kalip kalmadigini sorgulayan insan-
lar yok degildi.

Douglas Bravo, 1966’da Meksika’da yayinla-
nan roportajinda Betancourt’'un gorev siiresinin
ilk yiinda yaptiklarnni séyle anlatir:

“Rémulo Betancourt, 13 Subat 1959’de ik-
tidara geldiginde tilkeye verdigi mesaj, pratik
olarak halka karsi bir savas ilaniydi. Ama halk
bariscil araclarla miicadeleyi siirdiirdii. Buna
Betancourt hiitkiimetinin yaniti siddet oldu. 4
Agustos 1959’da Karakas’'in Concordia meyda-
ninda 50.000 issizin gosterisine ates acildi ve
bariscil taleplerde bulunan {ic isci 6ldirildi.

Bir ka¢ giin sonra bir grup 6grenci onla-
rn taleplerini desteklemek icin Karakas so-
kaklarinda gosteri yaparken saldirtya ugradilar.
Bazilan oldirdldi.

Ayni zamanda Aragua eyaletinde bir grup
koyli toprak isgallerine basladi ve Ulusal Mu-
hafizlar siddet kullanarak onlan engellediler.
Bariscil miicadele icinde isciler kendi taleple-
rini dile getirmek icin gosteriler ve hatta kapa-
I yerlerde bariscil toplantilar diizenlemeye ca-
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histilar. Ama Accién Democrdtica’nin sendika-
lan ve baski aygitinin Lagunillas’ta petrol isci-
lerinin mitingine saldirmasi gibi, onlara da sal-
dinldi. Komiinist Partisi’nin pek cok yonetici-
si yaralandi.

Karakas’ta bir grup isci, aydin ve 6grenci-
nin Kiiba Devrimi’'ni desteklemek icin yaptik-
lan gosteri saldirya ugradi, pek cok kisi oldi
ve yaraland1.

Halkin tiim gosterileri siddetle bastiriliyor-
du.!

Bravo, 1967’deki roportajda da ayni noktaya
deginir:

“Kabul etmek gerekir ki, Betancourt, dev-
rime ve halka kars! acik bir saldin stratejisi iz-
liyordu. Bastan itibaren ordunun yiiksek ko-
mutanligl, oligarsi ve Amerikan emperyalizmi-
nin en gerici ¢evreleriyle ittifak kurdu. Bu itti-
faklar sayesinde halk hareketine karsi bir sal-
din baglatabildi. Ama Betancourt devrimci ha-
reketi yok etmeyi basaramadi. Kitleler dersle-
rini almisti ve miicadeleyi siirdiirmeye karar
verdiler. Buna, biiyiik 6neme sahip olan La-
tin-Amerika’da Fidel Castro’nun yonetimin-
de yurtsever kurtulus hareketinin diktator Ba-
tista’y1 devirmesini, Batista’nin ordusunu yenil-
giye ugratmasini ve iktidarn ele gecirmesini de
eklemeliyiz. Bu etki altinda Veneziiella halki
hizla silahli miicadelesini yiikseltti. Kiiba hal-
kinin iktidan ele gecirmesinin etkisi, sadece
tlkemiz icin degil, tim Latin-Amerika lkele-
ri icin ¢ok 6nemlidir.”!?

MIR -Accién Democrdtica’dan ayrilan ve ge-
"Mario Menéndez Rodriguez, “Venezuela empuna las ar-
mas”, Sucesos (Mexico City), 17 Aralik 1966.

12 Avec Douglas Bravo... (“Veneziiella Makiliklerinde Doug-
las Bravo Konusuyor”), s. 41-42.
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rilla savasini destekleyen parti- liderlerinden Mo-
ses Moleiro bir kag y1l sonraki bir réportajda ben-
zer noktaya isaret eder:

“Kiiba Devrimi 6rnegi sadece MIR’in do-
gusunda etkili olmamistir, ayni zamanda Latin-
Amerika’nin tim politik yapisini, en azindan
genel amaclarla ilgili olan1 degistirmistir. Biz
gordiik ki, bizim liderlerimiz otuz yildir dev-
rimden s6z ederken, Kiiba’da devrim iki yillik
savasla zafere eristi; Romulo Betancourt otuz
yildir toprak reformundan s6z ederken ve iki
kez iktidara geldigi halde hic¢ bir sey yapmaz-
ken, Kiiba’da toprak reformu uzun yol kat etti.
Bizim liderlerimiz otuz yildir emperyalizme
kars1 miicadeleden ve ulusalciliktan s6z eder-
ken, ve her seferinde iktidara geldiklerinde
korkaklar gibi bu konudan uzak dururken, Kii-
ba’da Yankee baskisina, emperyalizm baskisi-
na kararhlikla karsi ¢cikildi.”!3

Kiiba Devrimi’'nin Latin-Amerika icin ne ka-
dar 6nemli oldugu, OAS’in Agustos 1960’ta Kosta
Rika’nin San José kentinde yapilan disisleri bakan-
lan konferansinda acikca belli olmustur. Burada
ABD, Latin-Amerika tilkelerine Kiiba'ya diisman
bir 6nergeyi zorbalikla kabul ettirmeye calismis-
tir. Bu da Veneziiella’da politik bir krize yol acmis-
tir. Peru disisleri bakaniyla birlikte Veneziiella di-
sisleri bakam Dr. Ignacio Luis Arcaya, Kiiba'nin
imzalamay1 kabul edecegini umarak Kiiba karsiti
oneriyi hafifletmeye calismisti. Bu amac gercek-
lesmeyince Arcaya imzalamay1 kabul etmedi ve
baskan Betancourt onu hemen geri cagnp gorev-
den aldi. Bu da Karakas sokaklarinda Kiiba yanli-
s1 gosteriler yapilmasina ve agir bir hitkiimet krizi-

13 Augusto Velardo, “Entrevista con el dirigente maximo
del MIR Moses Moleiro”, Por Que? (Mexico City), 8 Mayis 1968.
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ne yol acti. URD’nin liderlerinden olan Dr. Aracaya
bu asamada, baz1 konularda Accién Democrdtica
ve Hiristiyan Demokratlarn solunda bir tutum al-
maya baslamisti.

Accién Democrdtica da yilin baslarindan beri
onemli bir i¢ kriz icindeydi. Mart 1960’da Accion
Democrdtica’nin geng¢ kesiminin yoOneticilerin-
den Américo Martin, Accion Democrdtica’nin kar-
des partisi olan Peru APRA's1 konusunda bir ma-
kale yazmisti. Makale, APRAnin sol kanat lide-
ri Luis de la Puente Uceda’nin gecen yil partiden
aynlip APRA-Rebelde’yi olusturmasini 6viiyordu.
Her ne kadar parti yiiriitme komitesi bu tir ma-
kalelerin yazilmasini durdurmaya calismissa da,
Martin, Kosta Rikal Figeures ve Porto Rikolu Mu-
foz Marin’e —Betancourt’un can dostlan- saldira-
rak makalelerini strdiirdi.

Ayn1 zamanda Domingo Alberto Rangel ile
parti arasinda yabanci sirketlerle yapilan petrol
anlasmalann konusunda biyik bir anlasmazhk
vardi.!'* Rangel ve Martin, kavgay1 siirdiirmek yeri-
ne, Accién Democrdtica’dan ayrnlmak ve yeni par-
tiyi kurmaya baslamak icin bunun en uygun an
olduguna karar verdiler. 9 Nisanda Maracaibo’da
parti kurallarina aykin olarak diizenlenen genclik
konferansinda yeni partinin olusturulmasi cogun-
lukla kabul edildi.

Yeni partinin adi 6énce Accién Democrdtica
Izquierdista (“Solcu Demokratik Eylem”) oldu,
daha sonra Movimiento de Izquierda Revolucio-

4 Rangel daha sonra soyle anlatir: “Betancourt ilkelerine
ihanet etti. Baslangicta onun ittifaki sollaydi, ama San José’den
sonra saga dondi. Eger petroli millilestirmis ve tarim reformu-
nu finanse etmek icin para ayirmis olsaydi, San José kararini bi-
le kabul edebilirdim.” (John Gerassi, ‘’Latin America - the next
Vietnam”, Viet Report (New York), Ocak-Subat 1967.
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naria (MIR/Devrimci Sol Hareket) olarak degisti-
rildi. Partinin yaymn orgam Izquierda’nin (“Sol”) ilk
sayis1 13 Mayis 1960’da yayinlandi. Temmuzda ya-
pilan ulusal kurucu konferansta MIR'In marksist
bir parti oldugu kabul edildi.'

Bir Amerikali gézlemcinin isaret ettigi gibi,
“Accion Democrdtica’daki ayrnhgin etkisi, partinin
genclik hareketini parcaladig icin potansiyel ola-
rak olimciildd. Parti yonetimi genclik kesiminin
%80’inin MIR'i desteklemek icin ayrldigim ka-
bul ediyordu.”'® MIR’ciler, iclerinde Saez Mérida
ve Moses Moleiro gibi kisilerin bulundugu Accién
Democrdtica’min 73 milletvekilinden on dérdiinii
kendi yanlarina aldilar.

Hikiimet, beklenebilecegi gibi, bu yeni olu-
suma karsi cok sert tepki gosterdi. 20 Ekimde
MIR’in alt1 Uiyesi yikici faaliyetlerde bulunma ve
rejimi devirmeye tesebbiis suclamasiyla tutuk-
land.. iclerinde Rangel ve Sez Mérida'mn da bu-
lundugu sekiz Kisi icin sorusturma baslatildi.

Betancourt, hi¢ gecikmeksizin tim kolejle-
ri ve diger yuiksek egitim kuruluslanm kapatma
talimati verdi. Yetkililer, 6grencilerin oturma ey-
lemi yaptiklan Karakas Universitesi’ni kapattilar
ve askeri birlikler ¢agnldi. Birkac giin sonra kari-
sikliklar artti, gosteriler isci mahallelerine yayildi.
Ay sonun itibariyle alt1 kisi 6ldurilmis, yetmis bir
kisi yaralanmis ve yaklasik 500 kisi tutuklanmusti.

Betancourt, 1 Kasimda hiikiimetin diizenle-

5 El rumbo hacia el socialismo: tests politico del MIR y es-
tatutos del partido. Bunun 6zeti: Moleiro, El MIR de Venezuela,
s. 147-51. Her ne kadar Komiinist Partisi daha sonra MIR’le bir-
likte calistiysa da, bu sirada Accion Democrdtica’daki aynhg faz-
la coskulu karsilamadi. Bir gozlemciye gore, bu asamada Vene-
ziiella Komiinist Partisi, bilyiik olasilikla MIR’den daha kiictkti.
(Problemes d’Amerique latine, No. 6, s. 8.)

16 Martz, Acciéon Democrdtica, s. 182.
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digi mitingte Veneziiella'nin “fasist ya da komii-
nist totaliter hic bir diktatorliik kurma girisimine”
hosgori gostermeyecegini sdyledi
“Eger son zamanlarda Karakas ve diger
kentlerde meydana gelen menfur olaylar ne-
deniyle olagan tistii hal ilan edilmisse, insan-
larin giivenini sarsarak, yiiksek okul 6grencile-
rini ve Karakas'in yoksul mahallelerinin igsiz-
giicsiiz genclerini piyon olarak kullandiklar
icindir. Polisin ele gecirdigi belgelerde kanitla-
n bulunan bu yikici olaylar karsisinda hiikiimet
yumusak bir tutum takimustr. Uc-dort giin-
diir yiizlerce geng arabalan yaktilar, kisilere ve
muiilklere saldirdilar. Hikiimet, ondort yaginda-
ki cocuklarin vurulacagi korkusuyla {izerlerine
gitmiyor, ama diktatorliik ve serseri kalintisi bu
asir solcularn kati ve sacma bir birlesik cephe
kurmalariyla adim atma zaman geldi.”

Betancourt, hiikiimetin tarim reformu ve ko-
nut insaati konusunda gosterdigi basarilarn, dar
gelirlilere konut kredisi vermeye baslamasini bir
kez daha anlattiktan sonra, “Moskova ve Havana’-
y1 korce izleyenler” tarafindan iddia edilen hiikii-
metin “yabanci sermayeye teslim oldugu ve bo-
yun egdigi yalanlarini” cliriitmeye giristi.

“Biz, anti-emperyalistiz. Ama biz, anti-em-
peryalizmden, Veneziiella’nin ve Amerikanin
cikarlarini savunmay1 anliyoruz, Sovyet yayil-
maci politikalarina hizmet ederek ABD'’ye sal-
diran anti-emperyalizmi degil... Ayni nedenler-
le tilkenin cikarlarini savunuyoruz, ulusun zen-
ginliginin bilincinde olan bir hiikiimetle anlas-
ma yapmak isteyen ve artik aclktan élmeye-
cek kadar diisiik iicretlerle calismay1 hosgor-
meyen bir isci sinifiyla calismak isteyen ABD’li
ve Avrupall yatinmcilarla goriismeler yapma
arzusundayiz.”

Veneziella’da Devrim Bagarisizligi

187



188

Yine de 6grencilere karsi kullanilan sert 6n-
lemler koalisyon hiikiimetinin sona ermesine ne-
den oldu. URD, San José Konferansi sonrasinda
Dr. Arcaya’ya karsi takinilan tutumdan dolay1 kiz-
gind1. Bakanlar kurulundaki ti¢ URD iiyesi bunu
protesto icin istifa etti. 11 Kasimda da hiikiimet is-
tifa etti ve on glin sonra URD’siz yeni hiikiimet ku-
ruldu. URD’li bakanlar ABD’nin Latin-Amerika’da-
ki roliinii ve Veneziiella'nin yabanci sermayeye,
ozellikle petrol sanayisindeki bagimlihgin elesti-
riyorlardi. Onlar Kiitba Devrimi'ni destekliyorlar-
di1 ve ABD’nin Kiiba'ya karsi kullandig1 yontemler-
den hosnut degillerdi.

Ama bu anda Betancourt’a karsi asil muha-
lefet MIR’den geldi. MIR liderlerinden Moses Mo-
leiro, 1960’1n son iki ayinda meydana gelen olay-
lan s6yle anlatir:

“MIR, kendisini baris¢il araclarla miica-
dele etmeyi arzulayan ‘anayasal bir alternatif’
olarak tanimladi. Ama kot ve keyfi uygulama-
larla karsilasti, her cesit glinliik saldirilara yanit
vermeyi diisiinmeye basladi. Aym davranisla-
ra maruz kalan Veneziiella Komiinist Partisi de
benzer bir sonuca ulast.

Bir ay sonra, Kasim 1960’da, Compama
Anonima de Telefonos de Venezuela’da (Vene-
ziiella Telefon A. S.) bir grev cagnsi yapildi. Hu-
kiimet hemen sirketin kamu gorevi yaptigi ge-
rekcesiyle grevi yasadisi ilan etti. Ayn1 zaman-
da Ulusal Muhafizlarla grevi kirmaya calis-
t1; sirket binasina baskin diizenlendi ve isci-
lere g6zdag verildi. Bu, halkin protestosuna
yol acti. Parti yonetimi, gercek giicler denge-
sini yanhs degerlendirerek hiikiimeti devir-
mek icin harekete gecti. MIR, yeterli araclara
sahip olmadig1 halde kitle ayaklanmasi cagri-
s1yaptl. Sokaklarda polisle catisan halkin 6fke-
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sini ve silahli kuvvetler icinde gelisen krizi go-
zoniine almusti. Krizin hiikiimeti sarsacagini,
Betancourt’un halk giiclerinin siddetli saldir-
sina direnemeyecegini distiniiyordu. MIR yo6-
netimi ayaklanma konusunda kumar oynuyor-
du. Hata pahaliya mal oldu ve halk giicleri agir
bir darbe aldi. Biz, URD ve Komiinist Partisi’nin
tiyeleri kadar orta ve tist diizey yoneticilerini de
ayaklanmaya kattik. Ulusal Kurtulus Konseyi
kuruldu ve genel grev cagrisi yapti. Bu asla ger-
ceklesmedi. Bu pahal ve ciddi hata, hiikiime-
tin stirekli suistimallari ve parti yonetimindeki
maceraci gruplarn giiciiyle aciklanabilir. Hata,
sistematik siddete karsi halkin siddetiyle yanit
verilmesinde degil, kisa vadede zafer kazani-
lacagi yanilsamasi ve en iyi ara¢ olarak silah-
Il miicadeleyi gelistirmenin g6zéniine alinma-
masidir.”"?

MIR’in yararlanmay1 becerememesine rag-
men devrimci atmosfer 1960 Kasimi boyunca
siirdii. Kasimin son haftasinda goz yasartici gaz
bombasi ve silah kullanan polis gosterileri bastir-
mayl basaramadi. Bir radyo istasyonunu ele ge-
¢irme girisimi basarih olmadiysa da, bagkanlik sa-
rayl cevresinde uzun siire catismalar oldu. Ogren-
ciler ile Ulusal Muhafiz birlikleri tiniversite kam-
pusunun icinde ve disinda catistilar.

28 Kasimda Betancourt, bir kez daha askeri
birliklere, “Kiiba’dakine benzer bir rejim” kurma-
y1 amaclayan ayaklanmayl ezme talimati verdi.
Kargasaliktan MIR ve komiinistleri sorumlu tut-
tu ve anayasal giivenceleri siiresiz olarak askiya
aldi. “Hosgorii donemi”nin sona erdigini soyledi.
Tim yasadisi grevler ve gosteriler yasaklanacak-

17 Moleiro, El MIR de Venezuela, s. 154-56.
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t1. Hikkiimetin i¢ savasa izin vermeyeceginin altini
cizdi. Anayasal giivenceler “barns ve siikunet orta-
m1” olusunca yeniden diizenlenecekti. Ordu, ko-
miinist gazete Tribune Popular’in basildig1 matba-
ya el koydu ve petrol alanlarina sabotaj yapilmasi-
n1 6nlemek icin harekete gecti. MIR’in haftalik ya-
yin organi Izquierda yasaklandi. Gosterilerde se-
kiz kisi 6ldu ve yuizden fazla kisi yaralandi.

Ordu Betancourt’un cagnsina uydu. icinde
karsit gortislii unsurlar oldugu bilinse de'®, ordu
Kasim-Aralik olaylan sirasinda baghligim1 koru-
mus ve yeni baslayan devrimi etkin bicimde ez-
misti.

Anayasal giivencelerin askiya alinmasindan
sonra Betancourt’un ilk atagi, Rangel ile komii-
nist milletvekillerinin yoneticisi Teodoro Petkoff’a
kars1 oldu. Her ne kadar Rangel kendisine yone-
lik tiim suclamalardan aklandiysa da, kongre Pet-
koff’'un dokunulmazhgmnin kaldimlmasma karar
verdi. Petkoff, yikiciliktan suclu bulundu ve hap-
se atildi. Diger komiinistler de ayni yazgiy1 paylas-
tilar.

Komiinistlere karsi hiikkiimetin sert tutumu,
belli 6lciilerde partinin Mart 1961°deki III. Kong-
re’de devrimi ilerletmenin asgari yolu olarak si-
lahli miicadelenin desteklenmesi tavriina yonel-
mesine neden olmustur. Bu ana kadar devrim ko-
sucusu Komiinist Partisi degil, MIR’di.

1820 Subat 1961’de Karakas’da harp okulunun eski komu-
tani albay José Edito Ramirez’in yonettigi bir askeri isyan hemen
yenilgiye ugradi. Bununla birlikte 23 Ocakta yeni anayasa sunul-
dugunda, icisleri bakani, isyan tehdidi siirdiigii icin sivil hakla-
rn siirekli yasaklanmasi gerektigini acikladi. Bakan, hiikiime-
tin silahli kuvvetler icindeki komiinist faaliyetlere iliskin kanitla-
ra sahip oldugunu ve eski subaylarin kargasa ¢ikartmayi planla-
diklarni iddia etti.
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Komiinistler sikintil yillar gecirdiler. Komii-
nist Partisi, Pérez Jiménez zamaninda yasadisiy-
d1 ve Betancourt’'u destekledi, sonra muhalefete
gecti. Ama her zaman koalisyon hiikiimetini sola
yoneltmek icin baski yapabilecegi umudunu ta-
sidi. Ornegin Haziran 1960’da Betancourt, Trujil-
lo'nun suikastcilerinden biri tarafindan vuruldu-
gunda, Komiinist Partisi onunla dayanisma icin-
de olduklanni gostermek icin goriisme talebinde
bulundu. Ama Betancourt bunu reddetti.'® Parti,
MIR’in kendilerinin 6niine gecmesinden korktu-
gu icin daha sert bir muhalefet ¢izgisini benim-
semeye basladi. Eyliilde yapilan 25. Plenum’da,
vurgularda fazla degisiklik yapmaksizin hiikiime-
tin politikalarinin yenilgiye ugratilmasini savun-
maya basladi.

Kasim 1960 olaylarindan sonra biiyiiyen bas-
ki karsisinda Komtinist Partisi’nin silahli miica-
delenin gelisme olanagina daha sicak bakmaya
baslamasi daha mantikliydi. Bu anda komtnist-
ler ile Castro birbirlerine yakin konumdaydilar.
Gerilla savasi icin Kiiba coskusunu tasiyanlar, Ka-
rakas’taki “eski muhafiz” komunistleri defterden
silmislerdi.

Ama Komiinist Partisi’nin Betancourt’a karsi
silahli muhalefetin gerekli oldugunu kabul etmesi
yavas oldu. Ve her ne kadar 1960’da MIR’in olus-
masinin ve URD’nin koalisyon hiikiimetinden ce-
kilmesinin yol actig1 Accién Democrdtica’daki bo-
linme komiinistleri daha radikal bir tavir benim-
semeye yoneltmisse de, 1961’de Accion Democrd-
tica’ki ikinci ayrihga kadar silaha bagvurmay1 hak-
I kilacak bir devrimci durumun ortaya ¢ikmasina

19 Manuel Cabieses Donoso, /Venezuela Okey!, Ediciones
del Literal, Santiago, 1963, s. 184.
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yardimc1 olmay1 diistinmediler.

Accién Democrdtica’daki Rail Ramos Jimé-
nez'in basim cektigi ikinci aynhk Betancourt’'un
26 milletvekili kaybetmesine yol acti ve partisi ilk
kez kongredeki cogunlugu kaybetti. Ekim-Kasim
1961°de gostericilere karsi hiikiimetin artan baski-
s1 ve ayrlik, kacinilmaz olarak acik bir bagkaldir-
ya neden oldu.?

2 Sol gosteriler, 11 Kasim 1961’de Veneziiella’'nin Kiiba’yla
diplomatik iligkilerini kesmesiyle birlikte Karakas’ta yeniden
bagladi.
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UCUNCU BOLUM
GERILLANIN BASLANGICI

“Biz daglara ilk ¢iktigimizda sava-
simizin, Kiiba tarz1 savas ya da Kiiba
gerilla savasina benzer olacagi diisiin-
cesi cok hosumuza gidiyordu. Sorunla-
nmuz iki-U¢ yilda ¢ézecegimizi ve ge-
rillalarin da Veneziella devriminin so-
runlarini kisa siirede ¢ézecegini diisi-
niiyorduk.”

Luben Petkoff

Yil 1962, Guatemala’da oldugu gibi Veneziiel-
la’da da gerilla savasimnin ilk ¢ikisi gerceklesti. Hi-
kiimet partisinin parcalanmasiyla baglantih ola-
rak hikimete karsi 6zellikle ordu icinde muha-
lefetin bilylimesi, geleneksel kararsizliklariyla ko-
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munistleri bile etkilemis, demir tavina gelmeden
once doviilmeye, devrimci bir durumun varoldu-
guna inanmaya baslamislardi. Bu, Latin-Ameri-
ka’da gerilla hareketlerinin tarihinde bir Komii-
nist Partisi’nin, Leninist anlamda boéyle bir eylemi
hakl cikartan devrimci bir durumun oldugu inan-
ciyla gerillalan destekledigi tek olaydir.

Veneziella’daki en gen¢ komiinist eylemci-
lerden birisi, Falcon eyaletindeki kiiciik bir top-
rak sahibinin oglu olan Douglas Bravo’ydu. 1933
Martinda dogmustu. Cimento fabrikasinda calisi-
yor, hukukta okuyor ve Genc¢c Komiinistler’in bir
militaniydi. Eloy Torres ve Teodoro Petkoff’la bir-
likte, EKim 1957’de Komiinist Partisi'nin Pérez Ji-
ménez’in devrilmesine yardim etmek amaciyla
orgutledigi gizli sok gruplarnin yoneticilerinden
birisiydi. 1959’da Enrique Jiménez Moya’'nin yo6-
netiminde Dominik Cumhuriyeti'ne yapilan talih-
siz cikartmay1 organize edenlerden biriydi de.*

Bravo, 1961’de tilkenin dogusundaki Turimi-
quire daglarinda ve Karakas ile Maracaibo golii
arasindaki bati bolgesinde Lara eyaletindeki dag-
larda gizlilik icinde gerilla hareketine destek orgtit-
lenmek icin pek cok ay gecirdi. Komiinist Partisi
ve MIR’in baz1 yoneticileriyle birlikte, hiikiimetin
dikkatini kentlerden baska yéne cekmenin zama-
ninin geldigine karar verdi.

Bu ana kadar kent hareketi hiikiimetin bas-
kisinin tim agirligim Gistiinde tasiyordu. Bununla
beraber, Bravo, gerilla savasinin, devrimciler si-
lahli miicadele diisiincesini savunduklarn icin de-
gil, ilerlemenin tek yolu oldugu icin patlak verdi-

2l Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 221-3. See also, “Intro-
duction”, s. 11.

2 Mario Menéndez Rodriguez, “Venezuela: Douglas Bra-
vo”, Sucesos (Mexico City), 24 Aralik 1966.
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gine isaret eder.?

Ama 1962 baslarna kadar, genel olarak halk,
0zel olarak da ordu pek cok eyalette gerilla kolla-
rnin olusturuldugunu bilmiyordu.

Bu donemde Veneziiella’da calisan Silili ga-
zeteci Manuel Cabieses “/Venezuela Okey!” adl
kitabinda gerilla seferberliginin baslangicini soy-
le betimler:

“Gerilla gruplarinin 6rgiitlendiginin ilk isa-
retleri, 21 Ocak 1962’de ordu tarafindan tilke-
nin batisindaki Sucre eyaletindeki ‘Las Cara-
pas’ haciendasina yapilan kesif operasyonu si-
rasinda bulundu. iki kisi tutuklandi ve bazi egi-
tim malzemeleri ele gecirildi. Uc giin sonra ay-
n1 bolgede Turimiquire’de, atis alani ve bir he-
likopter inis pisti olan baska bir egitim kampi
bulundu. Kampa yapilan baskinda dokuz Kisi
tutuklandi.

Bu andan itibaren olaylar birbiri pesi sira
gelmeye basladi. 20 Subat 1962’de Falcén eya-
letinde Santa Cruz de Bucaral yakinlarinda as-
keri malzeme ve yiyecek tasiyan bir cip ele ge-
cirildi. Ciptekiler kactilar. Bir hafta sonra cip-
te bulunan bilgilerle Agualinda olarak bilinen
bir yerde on dokuz kisi yakalandi. 1 Martta And
daglarn bolgesinde bir gerilla merkezi ortaya ci-
karildi. Bu sefer on dort kisi yakaland (alti 63-
renci, alti koyll ve iki isci) ve ikisi catigmada
yaralandi. Bu Mérida eyaletinde La Azulita’da
olmustu. Ayni giin, Veneziella'nin baska bir
kosesinde, Porteguesa eyaletinde El Charal
bolgesinde ordu, Biscucuy yoniine giden bir
cipe ates ach, icindekilerden birisi 6ldii. Uc
giin sonra Biscucuy’de gizlice egitilmis yirmi
tc kisi yakalandi. 24 Martta Trujillo eyaletin-
de Agua Viva’da bulunan baska bir kamp sap-
tandi. Catisma ¢ikt1 ve bir gerilla 61di, besi tu-
tuklandi. Ayni giin Yaracuy eyaletinde Cerro
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Azul’da gerillalar ile Ulusal Muhafizlar ve polis
arasinda catisma cikti.?? Bes gerilla ve bir po-
lis 6ldi, on yedi gerilla yakalandi ve bir Ulusal
Muhafiz cavusu yaralandi.

1 Nisan 1962’'de gerillalar ilk saldirlarnmni
yaptilar; tilkenin diger bir yerinde, Lara eyale-
tinde gerceklesti.?!

Gerilla birligi, Humocaro Alto ve Humoca-
ro Bajo kasabalan arasindaki Kamu Bakanli-
g1'na ait bir malzeme ve ara¢ deposuna saldir-
di. Acilan atesle depo bekcisi 6ldii. Gerillalar
Humocaro Alto’daki polis merkezine saldir-
mak icin araclarn aldilar. Saldinda bir polis 6ldi
ve gerillalar cok miktarda malzemeyle birlikte
geri cekildiler. Ordu, hemen bir kiska¢ harekati
baslatti ve bu harekatta yedi kisi 6ldiiriildi, bes
kisi yaralandi ve yirmi bir kisi yakalandi, bunla-
rn ¢ogu gerillalara yardim etmesinden siiphe-
lenilen koyliilerdi. Ordu, terk edilmis bir kamp-
ta bir jenerator ve telsiz ele gecirdi.

3 Nisanda Turiamo askeri Usstine saldi-
n hazirhgr yaptiklan iddiasiyla on bes kisi tu-
tuklandi. Orduya gore, onlar Carabobo eyale-
tinde Virigima’da faaliyet gosteren gerilla gru-
bundandi.

16 Nisanda Miranda eyaletinde El Jobito
ve Macanillo’da baska kamplar ortaya cikartil-
d1. Biri yaral on bir gerilla yakalandi.

Ordu, bu operasyonlarda iki hafif makine-
li tiifek, altt makineli tiifek, otuz yedi tiifek, on
alt1 av tiifegi, Gi¢ tabanca, yirmi dort toplu ta-
banca, yirmi bir el bombasi, 4.733 mermi ve
193 dinamit lokumu ele gecirdi.

Gerilla birlikleri tilkenin su boliimlerinde

% Yaracuy Cephesine, 1961’de cezaevine atilan komiinist
yonetici Teodoro Petkoff’un kardesi Luben Petkoff komuta edi-
yordu.

# Lara Cephesi, Lunar Marquez ve Argimiro Gabaldén’un
yonetimindeydi.
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yayllmay stirdiirdii:

Cerro La Culebra (Miranda eyaleti)

Paramo de La Osa (Mérida eyaleti)

Sierra de Aroa (Paracuy eyaleti)

Sierra de San Luis (Falcon eyaleti)

Cerro Las Palmas (Trujillo ile Zulia eyalet-
leri arasi)

Gerillalarn ilk izledikleri taktik, hiikiime-
tin glclerini bélmeye zorlamak icin {ilkenin
degisik yerlerinde Usler ya da merkezler olus-
turmakti. Ama mantikl gériinen bu distince,
gerilla cephesinin de giiclerini, silahlarini, er-
zaklarni ve insanlarin bélmeye zorladi. Bu on-
lan zayiflatt1 ve gerilla birlikleri koyliilerin giive-
nini kazanana ve kendine yeterli olana kadar
kentlerden saglanan yiyecek akisini giiclestir-
di. La Azulita ve Agua Viva'daki bazi gerilla bir-
likleri ordu tarafindan yok edildi. Daglarda sag-
lam tisler kurmay1 basaranlann destek olanak-
lar dagildi.”?

En saglam grup, Douglas Bravo’'nun yonetti-
gi José Leonardo Chirinos® Gerilla Cephesi’ydi.
Her ne kadar Bravo 1961 sonlarinda yakalanmis
ve hapse atilmissa da, 1962 Martinda cezaevin-
den kacti ve Falcon eyaletine geri dondd.

Chirinos Cephesi'nde Elias Manuit Camero
ve Domingo Urbino da vardi. “Emiliano” olarak
bilinen Camero, Haziran 1962’de Puerto Cabello’-
daki askeri isyandan sonra ordudan ayrilmisti.
“Indio” adiyla faaliyet yiiriiten Urbino, eski bir ge-
rillaydi, bolge caudillo’suydu (bélgenin taninmig
lideri) ve hapishaneden kagmigti.?

% Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 221-23.

% José Leonardo Chirinos, ayni1 bolgede 1795’de baslayan
kole isyaninin lideri.

2 Urbino, Accion Democrdtica’h baskan Rémulo Galle-
gos’u deviren Pérez Jiménez askeri cuntasinin baskani yarbay
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Chirinos Cephesi'nin dérdiincii 6nemli Kkisi-
si, Temmuz 1962’de Cephe’ye katilan Fabricio
Ojeda’ydi. Daga ¢ikmadan 6nce, 1958'den beri
URD milletvekili olarak gorev yaptigi Veneziiella
Kongresi'nden istifa etmisti. Tek amac1 Pérez Ji-
ménez’i devirmek olan Yurtsever Komnite’ninyone-
ticisi ve devrimci URD {iiyeliginin 6tesinde cok bii-
yuk sayginliga sahip olan Ojeda, Veneziella ge-
rillalanyla baglantil olan en 6nemli kisilerden bi-
risiydi.

Ojeda, daga cikmasindan iki ay sonra, 12
Ekim 1962’de dort gerillayla birlikte yakalandi ve
on sekiz y1l hapse mahkum edildi.?

Hapishane hiicresinden asagidaki duyuruyu
yayinladi:

“Ben, Fidel Castro’'nun Veneziiella’daki
ajani olmakla, Kiiba Asi Ordusu’ndan yiiksek
tcret almakla suclaniyorum. Ama beni sucla-
yanlar da biliyorlar ki, bu suclamalar diipediiz
yalandir. Bu yalanlan bize giivenen ve seven
halkin kafasim kanstirmak icin uydurmuslar-
dir. ‘Drew Pearson’a Acik Mektup’ta —sOmiirge-
cilerin besledigi bir gazeteci- sdyledigim gibi,
ulusal bagimsizlik ve kurtulus icin miicadele
eden Veneziella halkinin bir askeri olmaktan
daha bagka bir sey degilim, olmadim ve olma-
yacagim. Ulkemin sayginhigi icin, tilkemin iler-
lemesi ve refahi icin savasmak amaciyla sila-
ha sarldim, daglara gitmek icin kentlerdeki ra-
hathg terk ettim, parlamentodan aynldim, her
seyi geride biraktim. Ben ve digerleri, Kiiba
Devrimi’'ni oldugu gibi Veneziella’ya ithal et-
meyi istemekle ve bu iilkenin tarihinin kopya-

Carlos Delgado Chalbaud suikastine karstigi icin tutuklanmisti.

% QOjeda, bir yil sonra, 15 Eyliil 1963'de, Luben Petkoff ve
Gregorio Lunar Marquez'le birlikte hapishaneden kacti ve geril-
la grubuna katildilar.

198 | Latin-Amerika’da Gerilla Hareketleri |
Richard Gott



sin1 yapmakla suclaniyoruz. Bu kisiler ve bas-
kan Betancourt —onun adini1 aniyorum, ¢iinkii
o, Marksizmin bir 6grencisi ve hatta Komiinist
Partisi'nin seckin bir iyesiydi- cok iyi biliyorlar
ki, bu suclamalar sacmadir ve cok giiliinctiir.
Devrimci teoriyi arastiran herkes —alcakgoniil-
liiliik géstermeksizin kendimi de bunlara dahil
ediyorum- ayrn1 durumlarin aym tarihsel siirec-
lerden dogdugunu bilir. Onlar, Veneziiella'nin
Kiiba olmadigini ve Veneziiella'nin kosullari-
nin ve acilimlannin Kiiba’ninkinden farklh ol-
dugunu bilirler.”#

Ve Agustos 1963’de “Hapishaneden Mektup’-
da Veneziiella devriminin niteligi tizerine gozlem-
lerini ortaya koyar:

“Biz, Veneziiella'nin yazgisini barisgll, as-
keri olmayan araclarla belirlemeyi yegleriz,
cunki bu ¢6ziim, yasamlarin yitirilmesinin ve
ilerleme ve gelisme icin kullamlabilecek kay-
naklarin ve aletlerin yikimmnin 6niine gecer.
Ama ne yazik ki, egemen simniflar iktidar ola-
naklarinin timiinii kullanarak bunu 6nlemek-
tedirler. Halkimiza siddet disinda bagka bir ola-
nak birakilmamustir...

Bugiin Veneziiella patlayan bir volkandir.
Devrimci savascilannin filizlendigi, miicadele-
yi iki biiyiik akimda, iki hasim kampta kutup-
lastiran siddetli krizlerin sarstig1 bir tilkedir. Bir
tarafta ilerlemeyi, kurtulusu ve adaleti savu-
nanlarin grubu; diger tarafta tutucular, sémiir-
geci ve baskici gruplar.

Simirlanimizin icinde ve disindaki pek cok
kisinin uydurdugu gibi, sorun, ¢6ziimi ideolo-
jiicine hapseden komiinistlerin yarattig1 bir so-
run degildir; hatta ‘Kiiba Devriminin ithalat’'nin
ya da kendi tarihsel 6zgiinliiklerine uygun ola-

» Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 229.
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rak baska halklarin kullandig1 yontemleri, for-
miilleri ya da yollan tilkemize aktarmanin ya-
ratig1 sorun da degildir. Tamamen aciktir ki,
Veneziiella, yapisina, ekonomik gelisimine ve
toplumsal yasamina uygun bir cizgide; temel
zenginlik kaynaklarnni denetleyen ve somiiren,
ve bu ekonomik egemenlik araclariyla halkin
kolektif istem ve arzularina uygun bir politika
uygulanmasini 6nleyen Amerikan emperyaliz-
minin icine s1izdig1 bir ulusun c¢izgisinde ulusal
bir devrime dogru ilerliyor...

Veneziiella’nin tarihsel deneyimi, diisma-
nin giicii ve etkisiz ‘bicimsel ya da temsili de-
mokrasi’ —son bes yildir goériildiigti gibi—, halki-
mizi, amaclara —ulusal 6zgiirliik, ulusal bagim-
sizlik ve ulusal gelisme-sadece silahli miica-
dele araclarnyla, devrimci eylemle ulasilabile-
cegi kararina yoneltti. Bu, halkin politik iktidarn
almasina olanak saglayacak ve adaletsizlikten,
ayricaliktan ve kolelikten kurtaracak demokra-
tik halk politikasiyla sonuclanacaktir.

FABRICIO OJEDA
Trujillo Cezaevi, Agustos 196373

Falcon’daki Chirinos Gerilla Cephesi'nden
sonra ikinci en 6nemli gerilla grubu, Portuguesa
eyaletinin giineyinde faaliyet gosteren “El Charal”
grubuydu. Grubun lideri, “Pablo” adiyla bilinen
mithendis Juan Vicente Cabezas’ti. Cabezas, 27
Agustos 1962 tarihli mektubunda kendi birliginin
karsi karsiya kaldigr giicliikleri anlatir:

“‘El Charal’da 2 Mart operasyonu basladi-
ginda biz cok zayiftik, sayimiz ¢ok azdi ve si-
lahlarimiz daha da azdi. Ne daglan bu kadar
iyi biliyorduk, ne de koéyliilerin bugiinkii giive-

% La Gazeta (Bogota), Year III, No. 15, Temmuz-Agustos
1966, s. 23-24.
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nine sahiptik.

Hiikkiimeti devirmeye yetecek giiciimiiz
gercekten yok. Hiikiimetin askeri giicleriyle ki-
yaslarsak, bizim giicimiiz ¢ok az. Onlarn si-
lahlarnyla kiyaslarsak, pratik olarak silahsiz sa-
yilinz. O zaman Betancourt bizi neden yok et-
mek istiyor? Bizi, buglinkii durumumuz yiiziin-
den degil, yarin olacagimiz durum yiiziinden
yok etmek istiyor.”3!

Bu asamada El Charal Cephesi'nde Cabezas’-
la birlikte gerilla hareketinin ortaya ¢ikardig: lider
tipini temsil eden iki tinlii gerilla, Luben Petkoff ve
José Manuel Saher de vardi. Komiinist Teodoro
Petkoff’un kardesi Luben Petkoff nasil devrimci
oldugunu soyle aciklar:

“Mart 1961’e kadar ben kimdim? Kendi
basim evine sahip bir isadami. 65.000 bolivar-
Iik sermayeyle, emegimi de vererek isi yone-
tiyordum. Felaket kotii ekonomik durumu go-
zoniinde bulundursaniz, bu sermaye cok kii-
cuktiir. Buna ragmen, isim miitevazi bir yasa-
ma olanak sagliyordu ve hic bir zaman ithalat-
ci firmalara, kagit fabrikalarina yiikiimliliikleri-
mi aksatmadim. Ama ne oldu? Boylesine calis-
manin ve ¢abanin karsiligini hiikiimet bir giin-
de elimden aldi. Bana 65.000 bolivar kaybettir-
diler ve ailemi gecindirme sansi birakmaksizin
beni sucladilar. Onlara gore, komunist disiin-
celere sahip bir kisi basimevine sahip olamaz.
Basimevini bastilar ve iscileri tutukladilar, sa-
dece bir komitinistin sahip oldugu bir sirkette
calistiklan icin alt1 ay tutuklu kaldilar.”3?

31 Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 227.

32 ibid., s. 227-28. Buna ek olarak, bilinen tiim komiinistler
Accion Democrdtica’nin sendikalarindan atildilar ve Betancourt,
kisisel olarak kamu okullanndaki 720 komiinist 6gretmenin is-
ten atilmasinin sorumlusuydu. Bkz. Richard Armstrong, “How
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Petkoff kardesler Avrupali gécmen bir aile-
nin ogullarydi. Babalar Bulgaristan’dan ve anne-
leri Rusya Polonyasindan gelmisti, her ikisi de yil-
larca Veneziiella’da yasamislardi. Luben, kiicik
yastan itibaren babasinin basimevinde calisma-
ya basladi. 1962’de heniiz otuz yasina girmemis-
ti. Meksikal gazeteci Mario Menéndez Rodriguez
onun portresini soyle ciziyor:

“Onun hareketliligi, isyanci karakteri, hak-
s1zliga tepkisi, onu her tiirlii isi yapmaya yonelt-
mis: otobiis siirliciiliigli, Veneziiella ovalarin-
da odunculuk, gezginci boksorliik, vahsi esek
terbiyeciligi ve ciftcilik. Hareketliliginin Luben
Petkoff’un gencliginde birinci dereceden itici
giic oldugunu soyleyebiliriz. Ama ayni zaman-
da bu hareketlilik, Veneziiella’da egemen olan
ve hala da egemen olmaya devam eden top-
lumsal diizene karsl, bilingsiz de denilebilir, is-
yan ruhuyla kol kola gitmistir. Bunun disinda,
bu cok hareketlilik, halkla iliski kurmada, kati
kurallarin disinda simdi gittigi yolu bulmada
ona yardim etmistir.”*

José Manuel Saher, El Charal Cephesi’'ndeki
diger gerillalardan daha oligarsik bir gecmisten
gelir. Babasi Pablo Saher Pérez, Accién Democrd-
tica’nin 6nemli kisilerindendi ve Falcén eyalet va-
lisiydi. Politikaya girmesi icin oglunu tesvik etmis-
tir, ama 1960’daki Accién Democrdtica’daki ayri-
likta, José Saher, Domingo Alberto Rangel’i izle-
yerek MIR’i secmistir. 1962’de gerillalara katildi ve
bu, Veneziiella toplumunda heyecan yaratti. Dag-
lara yolculuga baslarken babasiyla mektuplasti.

the Communists plan to win Latin America”, Saturday Evening
Post, 1968.

33 Mario Menéndez Rodriguez, “En Venezuela: unica vialu-
cha armada”, Sucesos (Mexico City), 31 Aralik 1966.
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Valiye, Veneziella halkinin katledilmesinden so-
rumlu bir kisiyle ayni cati alinda artik yasayama-
yacagini sOyliyordu.

1962 sonbaharinda Cornandante Chema, ya-
ni José Saher yakalandi. Betancourt babasina og-
lunu siirgiine gondermeyi 6nerdi, ama vali, oglu-
nun askeri mahkemede yargillanmasinda 1srar et-
ti. Yargilandi ve on sekiz y1l hapse mahkum edil-
di.3* Cezaevinden babasina soyle yaziyordu:

“Bugiin zuliim ve yoksullugun kederinin
baskisinin olmadigl, yeni bir yasam igin sava-
san insanlarin arasinda miitevazi bir konuma
sahibim. Tiim yaptigim, bir zamanlar senin ya-
samnin parcasi olan ve senin de caninin yan-
dig1 seyler icin yoluma devam etmek. Hic bir
zaman senin diktatorlere kafa tutmak konu-
sunda bana 6grettigin yoldan ayrlmadim. Su
an ayn saflarda oldugumuz bir gercek, ama
bana biraktigin yeri doldurmaktan onur duyu-
yorum... Her giin her tirli kotiiliigii yapan bin-
lerce asker ve polis var. ‘Kiiciik bir deliler gru-
bu’yla miicadele etmek icin boylesine biiyiik
bir askeri giice ihtiyaclar var mi? Bildigin gibi,
‘Torbes Operasyonu’, ABD somiirgeci ordu-
sundan subaylarin ve CIA iyelerinin katildi-
g1 genis capll bir operasyon. Bu operasyonda
ulusal egemenligimiz ve Kurtaricillanmizin va-
siyeti ayaklar altina aliniyor... Senin ve herke-
sin bildigi gercegin, pek cok hiikiimet birligin-
den firar edildigi ve pek cok asker ve subayin
silahll kardegsleriyle savasmay1 reddettigi ger-

# {ki yil sonra, Betancourt gorevi biraktiginda José Saher af-
fedildi ve babasi ekonomi egitimini tamamlamasi icin onu Lond-
ra'ya gonderdi. Yine de o Veneziiella'ya ve gerillalara geri don-
dii. Mart 1967 baslarinda Karakas yakinlanindaki Miranda eyale-
tinde orduyla girdigi silahl catismada yaralandi ve iki hafta son-
ra 6ldii. Cenazesi Falcon’daki aile mezarligina gémiilmesi icin ba-
basina verildi.
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ceginin anlatilmamasi anlasilabilir. Cok iyi bili-
niyor ki, eyalet polisinden diizinelerce kisi isti-
fa etti ve Digepol gibi kurumlar disiplin eksikli-
ginden muzdaripler... Bu nedenle havadan ya-
pilan bombalamalar ve makineli tiifek atislar
st diizey subaylarin emirleriyle ytiriitiiliiyor...

Senin davranisindan gercekten uziintii
duyuyorum. Rémulo Betancourt, asaglr dogru
yuvarlanirken seni de yaninda gérmek onu {iz-
milyor. Ama bu durum bana aci veriyor, ciinkii
senin oglunum. Siirekli yagan yagmurda, ca-
murlu patikalarda on bes saatten daha fazla
bagh ve kelepceli ytirtidiikten sonra, beni yaka-
layan birligin karargahinda senin huzuruna ci-
kardiklarnnda ne diistindiigiimii ve hissettigimi
hayal et. Askeri savcinin bana karsi suclamala-
rn1 senin kanitlarna dayandirdiginda hissetti-
gim igrenmeyi hayal et... Eger on sekiz yila hii-
kiim giydiysem, bunun nedeni Veneziiella'nin
acilen gercekten 6zgiir bir tilke olmaya ulusal
olarak ihtiyac1 oldugunu anlayabildigim icin-
dir.”®

Ayni 6neme sahip diger gerilla grubu, Lara
eyaletinde faaliyet gosteren “Simén Bolivar” gru-
buydu. Bu grup, Tirso Pinto ve eski Gen¢ Komii-
nistler Hareketi lideri German Lairet tarafindan
yonetiliyordu. Daha sonra bu grup, partinin tali-
matlanyla eylemsizlestirilip bir kenara birakildi.

Gerillalar tilkedeki eyaletlerin yarnsinda, yak-
lagik yirmi cephede faaliyet yiirtitiiyorlarsa da,
birlesik komuta yoklugu diisman saldinlarina ola-
ganiistii acik olmalanna yol aciyordu. Ozellikle
kirlardaki gerillalar ile asil olarak Karakas’ta se-
hir gerillas1 olarak faaliyet yuriiten “Taktik Savas

% Clarin (Caracas), 12 Subat 1963. Akt. Cabieses, /Vene-

zuela Okey!, s. 232-33.
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Birlikleri” (UTC/Unidades Tdcticas de Combate)
arasinda baglanti cok zayifti.

Gerilla girisiminin baslangicinda ortaya ci-
kan tim bu sorunlar, gerilla savasinin sertligini
kaldiracak durumda olmayan coskulu égrencile-
rin i¢inde yer aldig1 gerillalardaki kotii planlama-
da da kendini gosterir. Douglas Bravo daha sonra
sOyle yorumlar:

“Askeri acidan en ciddi hatamiz macera-
ciliktir. Her ne kadar uzatilmig, uzun siireli sa-
vastan s6z ediyorsak da, ayni zamanda darbe
yapacakmis gibi sok taktikleri uyguluyorduk.
Betancourt’u bir ka¢ saat icinde, bir ya da iki
catismadan sonra devirmek istiyorduk. Bu, et-
kisi uzun siiren yenilgilere neden oldu ve ge-
rilla ordusunu kurmamizi 6énledi. Umutsuz bir
savasa cok fazla giic yonelttik.”¢

Debray, farkli alanlarda bir dizi foco’yla mii-
cadeleye baslama kararini elestirir:

“Boylesine genis bir alana yayilan geril-
lalar icin zorunlu olan silah ve malzemeyi te-
min etmek olanaksizdi; ayrica merkezlerin bir-
birleriyle siirekli politik ya da askeri baglanti-
lan yoktu. Hemen hemen tiimiiyle 6grenciler-
den olusan girisimlerin ¢ogu, deneyim eksikli-
8i, ciddi askeri hazirlik eksikligi, arazinin bilin-
memesi ve askeri sirlar korumada basansizlik
nedeniyle trajik bicimde sona erdi.”*”

1962 sonuna dogru, gerilla cephelerinin cogu
cok sert darbeler aldiktan sonra, yine de iki ya da
ticl, 6zellikle Portuguesa ve Falcon eyaletindeki-
ler yeniden toplanmaya basladi, saglamlasti ve gi-
derek kalicilasma belirtileri gostermeye basladi-

36 Avec Douglas Bravo..., s. 43.
37 Régis Debray, “Latin America: the Long March”.
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lar. Ornegin Humocaros’da faaliyet yiiriiten grup
yenilgiye ugradi, ama Argimiro Gabaldon, Lara’-
da yeni bir hareket 6rgiitleme gorevini Gistlendi.
Bu yeni gerillalar ile eskiden kalanlardan Ulusal
Kurtulug Ordusu (Cezayir’deki adasindan esinle-
nerek) olusturuldu.

Gerillalar arasinda komtinistler varsa da, MIR
tiyeleri ve URD daha fazla goze carpiyordu. Ve
hepsinden 6nemlisi, silahli kuvvetlerin ilerici tiye-
lerinin gerillaya katilmalartydi. 1962’de Betancourt
hiikiimetine karsi gerceklesen iki biiyiik askeri is-
yan sol gortisli ulusalci subaylarin gerilla saflari-
na katilmalarini sagladi.

4 Mayis 1962’de Veneziiella deniz ylizbasisi
Jestis Teodoro Molina, 450 denizcinin yardimiy-
la Karakas’in 250 mil dogusunda Cartipano deniz
tisslinii ele gecirdi. Radyodan “silahli kuvvetlere,
halka ve ulusa” su bildiriyi yaymnladi:

“Cartipano garnizon komutanlgy, silah ar-
kadaslarina ve Veneziella halkina bildirir ki,
bugiin, 4 Mayis safak vakti, glicsiizlesen, boli-
nen ve varliklan elinden alinan tilkemizin icin-
de bulundugu trajik durumuna karsi, halk giic-
leriyle birlikte sorumlu ve yurtsever bir tutum
almaya karar verdik. Ulkemiz, demokratik ke-
simlerin ve silahli kuvvetlerin sanh 23 Ocaktaki
kahramanca girisiminden dogrudan yararlanan
azinlik grubunun asinliklaryla bu hale gelmis-
tir. Halkimiz unutulmaz savasta kazandigi de-
mokrasiyle kandirlmustir... Veneziiellallar ara-
sindaki baris ve uyumu ortadan kaldirmaya yol
acan sayisiz kotiiliiklere, keyfi uygulamalara,
cinayetlere ve iskencelere karsi daha fazla ses-
siz kalamayiz. Ulkemiz Betancourt’un teror yo-
netimi altinda eski boliinmiisliigii yeniden yasi-
yor, Veneziiellalilar iki gruba boliindi: her tiirli
giivenceye sahip olanlar ile sahip olmayanlar,

Latin-Amerika’da Gerilla Hareketleri |
Richard Gott



zulmedenler ile zulme ugrayanlar, gardiyanlar
ile tutsaklar. Utanmaz bicimde yapilan ayrnmci-
likla, demokratik bir tilkenin tim yurttaslarna
ait olmasi gereken haklar tirpanlandi. Anayasal
glivenceler sadece bu hiikiimetin anti-demok-
ratik uygulamalarnini kayitsiz-sartsiz destekle-
yen gruplar icin var. Ulusal Kongre’nin 6nem-
li kararlan goérmezlikten gelinmistir. Halkin is-
temlerini 6zgiirce ifade edebildigi demokratik
rejim islemez halde. Herkes bu gergeklerin far-
kinda. Bunlar toplumun tiim kesimleri tarafin-
dan pek ¢ok sefer dile getirildi. Ekonomik kriz,
kamu fonlarnnin cargur edilmesi, tilkenin so-
rumsuzca ipotek edilmesi, yolsuzluk ve hiikii-
metin yetersizligi, tim bunlar, tlkeyi tarihinin
en agir krizine siiriiklemistir. Onlar zengine de,
yoksula da zarar veriyor. Betancourt ve onun
azinlk grubu, halkin protestosunu ve hosnut-
suzlugunu sindirmek icin baskinin uysal bir
araci olarak silahli kuvvetleri kullanmaya cali-
siyor, eski rejimlerin tipik 6zelligi olan halk ile
silahli kuvvetler arasindaki boslugu yeniden
yaratmaya calisiyor. Hareketimizin ana amac-
lanndan birisi, saglam bir anayasaya daya-
nan, tiim Veneziiellahlarn haklarna ve Ulusal
Kongre'nin kararlarina saygilh demokratik sis-
temi yeniden kurmaktir. Boylesine gercek de-
mokratik o6zgiirliklerin cercevesinde, tlke
ekonomisi yeniden insa edilebilir, yiiz binler-
ce issize is bulunabilir, Veneziellahlarnn gelir-
leri artabilir, etkili bir tarim reformu ytirtitilebi-
lir ve yiiksek ulusal cikarlar temelinde ekono-
mi gelistirilebilir. Bu demokrasiyi yeniden kur-
ma kararni, bu tiste konuslanan Deniz Taburu
ve Silahli Kuvvetler Destek Grubunun subayla-
11, astsubaylan ve askerleri birlikte aldik....

Komutan Jesis Teodoro Molina Villegas

Binbasi Pedro Vegas Castejon

Yiizbasi Omar Echeverria Sierra ve dokuz
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Kisi
Karakas. 4 Mayis 1962738

Bu cesur sozlere ve iyi niyetlerine ragmen,
Car@ipano isyani uzun siire yasayamadi. Yirmi
dort saat gecmeden hiikiimete bagh ucaklar rad-
yo istasyonunu ve havaalanini ates altina aldilar,
Yiizbas1 Molina Villegas teslim olmaya zorlandi.
Isyanin en 6nemli yani, genellikle adinin askeri
darbelere kannsmasindan pek hoslanmayan Ko-
muinist Partisi tarafindan desteklenmesidir. Vene-
zliella parlamentosunda konusan komiinist mil-
letvekili Guillermo Garcia Ponce partisinin gerek-
celerini soyle aciklar:

“Cartpano olaylarinda partimizin tavri,
bu tarihe kadar Merkez Komitemizin yurtittii-
gi politik cizgi icindedir. 4 Mayista subaylarn
acikladig1 program, acik ki komiinist bir prog-
ram degildir. Bu programin, bizim politik 6rgii-
timiziin aldig1 tutumla ve onceliklerle uyus-
madig1 aciktir. 4 Mayis subaylarinin programi,
son tahlilde ulusalci ve yurtsever programudir,
tim Veneziellalilann demokrasinin yeniden in-
sasina ¢agirmaktadir. Bu programin yonelim-
lerinden paylasmadigimiz yanlar olsa da, biitii-
nd acisindan uyustugumuzu, destekledigimi-
zi ifade etmek isteriz. 4 Mayis subaylarinin Ve-
neziella’ya biiyiik bir hizmette bulunduklarin
ifade etmek isteriz. Veneziiella'ya, tim Vene-
zlellahlan birlestirmek icin bir program arma-
gan ettiler. Buradan, Komiinist Partisi Merkez
Komitesi’'nin adina, 4 Mayis programini parti-
mizin kabul ettigini acikliyorum. Partimiz, 4
May1s Cartpano silahli kuvvetlerinin demokra-
tik programu i¢in savasacaktir. 4 Mayis subaylar

3 Akt. kominist senator Pompeyo Marquez’in Veneziiella
Senatosu’ndaki konusmasi. Ayrica La Batalla de Cartipano: Ve-
nezuela en pie de lucha, Prag, 1963.
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grubu, Castroist degildir. Ulkemizde Castroist
bir hitkiimet kurmak gibi bir niyetleri yoktur;
onlann bildirisi Ulusal Kongre’'nin kararlarni
kabul ettiklerini gosteriyor. Burada bir duru-
mu ifade etmek isteriz ki, 4 Mayis subaylan gi-
bi, partimiz de Kiiba’daki Fidel Castro hiikii-
metinin kopyasini kurma niyetine asla sahip
olmamustir.”

CarGipano’daki deniz iissii olayindan hemen
sonra hiikiimet Karakas’taki Komiinist Partisi ge-
nel merkezinde arama baslatti ve pek cok parti
tiyesi tutuklandi. 10 Mayista Komiinist Partisi ve
MIR’in faaliyetleri yasaklandi. Isyanci subaylarin
komiinist sempatizani olduklan siipheli olsa da,
hiikiimet Cardpano isyaninin olasi yankilarindan
kaygiliyd: ve hakliyd: da.

Bir ay sonra, 3 Haziranda, Karakas’in yetmis
mil batisinda, Puerto Cabello ana deniz iissiin-
de baska bir isyan patlak verdi. isyanin liderler,
tissiin resmi komutan yardimcisi Pedro Medina
Silva ile Yiizbasi Manuel Ponte Rodriguez'di. iki
giin siiren —-New York Times muhabirinin ifade-
siyle, “son yillarda Veneziiella’da goriilen en kanl
ve acimasiz”- catismadan sonra isyancilar teslim
olmaya zorlandi, ama bir boéliimii daglara kact.
Resmi olmayan bilgilere gore, hiikkiimetin kayip-
lan1 200’den fazlayd: ve isyancilarin kayiplarinin
cok daha fazla oldugu sanihyor.

Yilin baslarindaki gerilla ¢ikislan gibi, bu as-
Kkeri isyanlar da hazirliksizdi. Muhalif subaylar, -
kenin degisik yerlerindeki pek cok ulusalci gar-
nizonda ayni anda isyan yapmay1 planlamislardi.
Debray’a gore:

“Bu isyanlar Karakas ve diger kentlerde

# fbid.
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kitle eylemleri baslatma isareti olacakti. Plan
hiikiimetin givenlik servisi tarafindan orta-
ya cikarilmisti ve tehlikeli subaylar ve alaylar,
planlanan tarihten kisa siire 6nce ya tutuklan-
dilar ya da baska yere gonderildiler. Mayis ve
Haziran 1962’deki Caripano ve Puerto Cabel-
lo isyanlar, umutsuzlugun disavurumu ve [as-
keri] onurun savunulmasinin gercek ifadesiy-
se de, pek cogu olmayan ayaklanma icin ce-
zaevine girmek ve orada clirimek istemiyor-
du.”

Bununla birlikte, bu isyanlann basit kisla is-
yanlarn oldugu sanilmamalidir. Bunlar tilke ¢apin-
da biiyiik yankilara yol acti. 6 Haziran 1962’de Ve-
neziiella Temsilciler Meclisi'nde, askeri isyanlarnn
“silahli kuvvetlerin birligini ciddi bicimde tehdit
eden ve kamu yasaminda bilyiiyen siddetin onla-
rn icinde yankisim bulmaya basladiginin acik be-
lirtileri” olarak tamimlayan bir 6nerge kabul edildi.
“Isyamin kokeni” diyerek devam ediyordu énerge,
“bu hiikiimetin sorunlarn ¢6zmeyi basaramama-
sinin, yonetimsel beceriksizliklerinin, baskiya sis-
tematik ve siirekli olarak bagvurulmasinin ve ka-
mu islerinde partizanlik yapmasinin bir sonucu
olarak ortaya cikan ilkenin yasadigi ciddi eko-
nomik, toplumsal ve siyasal krizlerde yatmakta-
dir”. 4

Debray su sonuca varir:

“Askeri isyan, ordu i¢indeki sol ulusalcilar
ile sivil militanlarnn ayni noktada bulusmalarim
hizlandirdi... Ama bundan daha 6teye gecme-
di. Daha ileriye gidebilmesinin 6nkosulu, ordu-
dan ayrlanlarin katilabilecegi kendi hedefleri-

4 Régis Debray, “Le Castrisme: la longue marche de
I'’Amerique Latine”.
4 Akt. Cabieses, iVenezuela Okey! s. 242.
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ne ve kaynaklarina sahip bir sivil 6rgiitiin varli-
gidir; Veneziiella’da Falcon ve Lara’daki geril-
la foco’su Cartipano denizcilerinin isyanindan
once vardl.”*

Ve yenilen askerler, énemli yeni unsurlar
olusturacaklan degisik gerilla cephelerinin yolu-
nu tuttular. Basarsiz isyanlarn asi subaylar geril-
lanin dogal malzemesidir. Guatemala’da Turcios
Lima ve Yon Sosa gibi, Veneziiella’dakileri de sivil
yasamin icinde eritmek olaganiistii zordur. ileri
politik diisiincelere sahip bu Kisiler sadece gerilla
kamplarina siginabilirlerdi.

Askeri kiglalardan gerilla kamplarina gecis
cok kolay olmamustir. Ulusalci subaylann cagrisi-
na silahli kuvvetlerin bir biitiin olarak yanit ver-
medeki basarnsizhigl, devrimcilerin kendi paylari-
na yeniden diisinmelerini de gerektirir. Debray
soOyle acikliyor:

“Veneziiellall devrimciler, bu basarisizlik-
lardan, ordu konusunda, hatta onun en karar-
I ve politik olarak bilin¢li unsurlan konusunda
bile, onlarin askeri olusumlarinin etkisiyle (6r-
negin, gizlilik konusunda —askeri komuta yapi-
s1ya da kast dayanismasi ¢okluk politik anlas-
mazliklara tistiin gelir- ya da askeri onuru terk
etme diisiincesine karsi isteksizlikleri, kisacasi
devrimci algakgontlliilik edinme isteksizlikle-
ri) hala pek cok subay ve astsubayda egemen
olan orduyu yenilgiye ugratmaya direnislerin-
den dolay1 devrimdeki roliintiin biiytikligu ko-
nusunda da degerini verememis olmalarnnin
dersini almis gortintiyorlar.

Bu ylizden Cartpano isyancilar, Tigre ya-
kinlarindaki petrol alanlarina geri cekilmeyi

4 Régis Debray, “Le Castrisme: la longue marche de
I'’Amerique Latine”.
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—oysa burasi onlarn bombardimandan koruya-
bilirdi- ve gelecekteki halk ordusunun kadro-
lan olmak icin kendilerini dagitmay1 reddet-
mislerdir... ¢linkii bu hiikiimet birliklerinden
once teslimiyet anlamina geliyordu.”*

Yine de pek cok degerli insan gerillalara kag-
may1 basardi. Bu subaylardan Elias Manuit Came-
ra, Falcon’daki Douglas Bravo’'nun José Leonardo
Chirinos Cephesi’yle baglanti kurmay1 basardi. O,
orduda yiizbastydi, bir ay icinde binbasiliga terfi
edecekti; Puerto Cabello isyan1 onun askeri kari-
yerini noktaladi. Bagka subaylar ordudan firar et-
meleri icin ikna etmede bir propagandaci olarak
gerillalara yararll oldu. Gerillalar, Guatemala’da
oldugu gibi, orduyu kendilerine diisman etme-
mek icin 6zel caba sarf ettiler. Elias Manuit, Fal-
co6n daglarindan eski silah arkadaslarnna asagida-
ki mektubu yazdi:

“Hepiniz, benim 6liimsiiz kardeslerim, bi-
liyorsunuz ki tek nedenle buradayim, {ilkem
icin duydugum yiirekten sevgim nedeniyle, ne
servet aradim, ne de halkimin kaniyla elleri-
mi lekeledim. Zuliim dalgasindan Kkisisel ola-
rak zarar gérmemeleri i¢in bir siireligine kar-
mu1 ve ¢ocuklarimu terk etmeye karar verdim...
Ulkemiz icin 6zveri zamaninin, rahati birak-
ma zamaninn geldigini anlamak gibi biiyiik
bir sansa sahibim. Kurtarcilarimizin yattiklarn
yerden bize yaptiklan ¢agriya yanit verme za-
mani. Sanl 6zgiirlik ordusu, ulusal egemenli-
gi savunmak i¢in, tim ¢ocuklarin mutlulugunu
giivenceye almak i¢in olusturulmustur. Bizim
egemenligimiz mi? Ulusal birlik icindeki tilke-
miz, bugiin hainler tarafindan yonetiliyor, ken-

4 Régis Debray, “Le Castrisme: la longue marche de
I'’Amerique Latine”.
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di sesi, Veneziiella’nin sesi yok. Hainlerin hii-
kiimeti utanmazca yeni efendilerinin talimat-
lanni yerine getiriyor. Egemenligimiz her giin
daha cok ipotek altina aliniyor ve tehlikeye ati-
liyor. Bizim en kutsal geleneklerimiz yok edi-
liyor.”#

Eski bir subay degilse de, El Charal Cephesi
lideri Juan Vicente Cabezas, ordu konusunda ay-
n1 dostca rahatsizhg1 duymustur.®® Agustos 1962
ortasinda onun bulundugu dagdaki barnnaklara
saldirmay1 planlayan birliklerin harekat subayina
asagidaki telgrafi yolladu:

“... Bizim miicadelemiz, demokratik ku-
rumlar1 savunma gorevi yapan ve kendisini as-
la bir kisi ya da partinin hizmetine sunmamis
olan silahl kuvvetlere yonelik degildir. Operas-
yonlar basladigindan bu yana diizenli birlikle-
rin Uizerine ates acilmadi, sadece halkin nefret
ettigi totaliter Digepol’un saldirilarina yanit ve-
rildi. Bugiin bu politika, Sierra Libertadora’daki
tim gerilla birliklerine verilen, diizenli birlik-

4 Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 229-30.

% Debray asagidaki yorumu yapar: “Diisman propagan-
dasi, ‘Castro-komtinist” devrimin orduyu tasfiye (elbette ‘tasfi-
ye’nin anlami acikca soylenmeksizin) edecegi temasina oynar.
Veneziiella’da bu propaganda, devrime sempati duyan bazi uz-
man askerlerin, halk kékenli genc subaylarnn devrimden uzak-
lagsmalarini saglayarak basarili oldu. Bu ytizden FALN, kendi giz-
li basininda, demokratik Veneziiella’nin, iyiniyetli herkesin icin-
de yer alacagi ayn tipte kendi ordusuna gereksinmesi oldugun-
dan s6z etmek zorunda kaldi. Onlar, tiim subaylarin bire bir fi-
ziksel olarak tasfiyesi diye bir sorun ya da bir giinde bulunduk-
lan riitbeden emekliye sevk edilecekleri diye bir sorun olmadi-
gin1, sadece ordunun egemen smifin hizmetinde bir baski aygi-
t1 olmasinin ortadan kaldinlacagin agikladilar.” (Régis Debray,
“Le Castrisme: la longue marche”)

Guatemala’da MR-13 trogkist evrede, tabi ki baskinin so-
rumlusu olan askerlerin “amansizca cezalandinlacagl” uyarisi
yaprmsti. Bkz. s. 32. (Bu baskida s. 94. -Ed.)
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lerin savasmay1 amaclamadiklan siirece kan
dokmeksizin Sierra Libertadora’ya girebile-
cekleri emriyle devam etmektedir. Bu goniil-
lii ates-kes anlasmasi, bugiin, 19 Agustos car-
samba saat sifirda baslayacaktir ve Betancourt
ve Digepol’'un hosuna gidecek olan kardesler
arasl bir savastan uzak durmak icin tizerimi-
ze diiseni yapma cabasi olarak yorumlanmali-
dir. Ates-kesin kosulu, Digepol'un Sierra Liber-
tadora’ya girmemesidir.”*

Bu durum {izerine hiikiimet birlikleri ve Di-
gepol, Cabezas’in adamlarindan uzak durdular.

4 Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 234.
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DORDUNCU BOLUM
FUERZAS ARMADAS
DE LIBERACION NACIONAL

Veneziella devrimci hareketinin 1962’deki
gerilemesi ciddiydi. Askeri isyanlar ezilmis, Kara-
kas’taki Taktik Savas Birlikleri'nin buyiik kismi
yok edilmis ve gerillalar baz1 cepheleri kapatmis-
lardi. Buna ragmen yine de, Betancourt rejimine
kars1 savasi sirdiren muhalefetin birbirine ben-
zemeyen bilesiminde hala bir parca cosku var-
di. Silahll miicadelenin siirdiirilmesine iliskin ilk
destek, Cartipano isyanindan sonra yasadisi ilan
edilen Komiinist Partisi'nden geldi. Gereksinme
duyulan siddet yontemlerine bu gecikmis doni-
stim, legal yontemleri kullanma umudunun azal-
masindandi. Aralik 1962’de yapilan parti plenu-
munda silahli miicadele politikasi resmen kabul
edildi.

MIR de aynm1 konumdaydi. O da, Komiinist
Partisi gibi yasadisiydi; ayaklanmay orgilitlemeye
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iliskin eski kararini terk ederse kazanacagi hic bir
sey yoktu.

Uctincti grup, 1962’deki basansiz isyanlar-
dan sonra ordudan ayrilan ve giivenlik arayisiy-
la gerilla saflarna katillan subaylardan olusuyor-
du. Onlar, asker olarak aldiklan egitime uygun bir
isi sadece gerilla giicleri saglayabildiginden kendi
taktiklerini degistirmekle ilgilenmiyorlardi.

Bu birbirine yabanci miittefiklerin timi —sa-
dik komiinistler, ttopik radikaller ve hosnutsuz
subaylar—, 1962 yili boyunca degisik gerilla ey-
lemlerinde yer alan degisik hareketlerin yonetici-
leri 20 Subat 1963’de Karakas’ta, resmen Fuerzas
Armadas de Liberacién Nacional’i (FALN/Ulusal
Kurtulus Silahli Kuvvetleri) kurmak igin bir ara-
ya geldiler. Asagidaki belge onlar tarafindan im-
zalanmustir:

“Komutanlar ve tam yetkili temsilciler
asagidaki gruplar adina bu belgeyi imzaladi-
lar:

4 Mayis Hareketi (Caridpano)

2 Haziran Hareketi (Puerto Cabello)

Sivil Askeri Birlik (Union Civico Militar)

José Leonardo Chirinos Gerilla Cephesi
(Falcon)

Libertador Gerilla Cephesi (El Charal)

Taktik Savas Birlikleri (UTC)

Ulusal Gerilla Komutanhgi tarafindan tem-
sil edilen Lara, Yaracuy, Anzoategui, Monagas,
Barinas, Carabobo, Zulia, Guarico vd., gerilla
birlikleri.

MADEM Ki,

Mevcut hiikiimet, kendisinin secilmesin-
de dayandigi ilkelere ihanet etmis, demokratik
Ogretiyi bir yana birakmis ve Ulusal Anayasayi
cignemistir,

Resmi politika, Veneziiella toplumunun
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birlik ve barnsini bozarak tilkeyi agir bir krize
sokmus ve ulusal egemenligin ve bagimsizli-
gin temelleri tehlikeye diismiistiir,

Eger simdiki yonetici kligin hileli secimler
sayesinde iktidarda kalmasina g6z yumulursa,
bu siddet bir i¢ savas tehdidine doniisecektir,

Ulusal anayasada belirtilen ve evrensel
olarak kabul goren ilkeler geregince, iktidarin
keyfi kullanimina karsi, 6zellikle bizim duru-
mumuzda oldugu gibi, despotik, sekter ve anti-
ulusal bir hiitkimetin yonetimine karsi ayak-
lanmak zorunlu bir gérevdir, "

Cumbhuriyetin demokratik kurumlarni ve
ulusal egemenligi korumak yiice goérevini ye-
rine getirebilmesi icin silahll kuvvetleri kurtar-
mak subaylarin gorevidir.

KARAR

1. Ulusal Kurtulus Silahli Kuvvetleri (FALN)
adiyla ulusal kurtulus silahli kuvvetlerini yarat-
mak,

2. FALN'nin tavrini ve programini onayla-
mak,

3. FALN’nin en st komutanini, ana karar-
gahini ve genel kurmayini belirlemek,

4. Bu belgeyi imzalayarak FALN’'nin par-
casl olan tiim gruplar, onaylanmis ya da anlas-
mis olunan isimleri benimseyeceklerdir.

Karakas, 20 Subat 1963

2 Haziran Hareketi adina: Komutan Ma-
nuel Ponte Rodriguez ve Yiizbasi Pedro Medi-
na Silva,

4 Mayis Hareketi adina: Yiizbasi Jesus Te-
odoro Molina Villegas ve Binbasi Pedro Vegas

471961 Anayasasi'nin 250. maddesi: “Bu Anayasa, kendi
icinde aciklananlarn disinda zor kullanarak ya da baska araclar-
la gecersiz kilinacak olursa, boyle bir durumda, zoru etkisiz kil-
mak icin isbirligi yapmak, yetkili olsun ya da olmasin, her yurt-
tagin gorevidir.”
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Castejon

Sivil Askeri Birlik adina: Yarbay Juan de Di-
os Moncada Vidal ve Binbasi Manuel Azuaje,

José Leonardo Chirinos Gerilla Cephesi
adina: Binbasi Douglas Bravo ve Yiizbasi Elias
Manuit Camero,

Libertador Gerilla Cephesi adina: Binbasi
Dr. Juan Vincete Cabezas,

Ulusal Gerilla Komutanligr adina: Pedro
Miguel, Genel Sekreter.”*

FALN’nin bagina, Puerto Cabello isyaninin li-
derlerinden olan Yiizbasi Manuel Ponte Rodriguez
atandi. FALN, bu belgeden cikartilabilecegi gibi,
bu asamada, asker kokenliler tarafindan cok faz-
la etkilenmis bir 6rgiit gortiniimiine sahipti. 20
Subat 1963’deki kurulus toplantisinda ana hatlar
cizilmis olan hedefleri, Veneziiella silahll kuvvet-
lerinin hedeflerinden cok farkh degildi:

“FALN’NIN AMACLARI

FALN, iilkeye, halka ve Veneziiella dev-
rimine hizmet eden bir kurumdur. Onun de-
mokratik ve ulusalc1 amaclar:

1. Ulusal bagimsizhga ve egemenlige,
Veneziiella halkinin 6zgiir ve demokratik yasa-
mina saygl gosterilmesini saglamak,

2. Ulusal mirasi, onun biitiinligiini ve
zenginligini korumak,

3. Devrimin olusturdugu otoriteyi ve ken-
di iktidarini siirdiirmesine uygun yasalar yap-
masini desteklemek,

4. Halkin cikarlarni, miilkiyetini ve ku-
rumlarini korumak,

5. Devrimci, ulusalci ve demokratik bir
hiikiimet kurmak.

FALN, Veneziiella halkinin ve devrime ka-

8 Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 277-79.
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tilan tiim giclerin birliginin ve istemlerinin bir
ifadesi olan Ulusal Kurtulus Cephesi’ne (FLN)
ve onun atadig1 organlara ya da devrimci sava-
sin ortaya cikardigi organlara dayanir.

FALN, genelkurmaymnin, merkez Kkarar-
gahmin ve Ust komutanhgmnin talimatlarna
uyar.”®

Sadece yogun askeri geleneklerle yetismis
bir devrimci grup asagidaki ahlak kurallarnni yaza-
bilirdi:

“FALN’NIN AHLAK KURALLARI

UTC’nin ve FALN'nin gerilla birliklerinin
harekatlan, Romulo Betancourt ve igbirlikc¢ile-
rinin hitkiimetinin ytiriirliige soktugu ihanet ve
terdre, gencligin ve halkin yanitidir.

Bu harekatlann esin kaynagi, tilkemize
hizmet etme, Simén Bolivar'in ulusalc: diisiin-
celerinin geregini yapma, demokratik ve yurt-
sever bir hitkiimete ulagma tilkiisiidiir.

Bu ilkeler 15181nda, FALN birimleri ve lye-
lerinin faaliyetleri asagidaki onur kurallanyla
yonetilir:

1. FALN savascilar, sadece kendi yasam-
larnni savunmak ya da bir harekat diizenlerken
silahlarini kullanacaklardir.

2. Yuritulen harekéatlarda, hic bir bigim-
de kiicuk ve orta olcekli isverenlere, fabrikala-
ra, ciftcilere ya da tiiccarlara ve sivil halki etki-
leyen kamu hizmetlerine zarar verilmeyecek-
tir. Eger hilkimetin suclanna ortak olmamus-
larsa, biiyiik isverenlerin, fabrikalarin, ciftcile-
rin ve tiiccarlarin malvarliklanna da dokunul-
mayacaktir.

3. Savasclilar iscilerin, koylulerin ve orta
sinif bireylerinin miilkiyetini olanakl her tiirli
aracgla korumak icin 6zen gostereceklerdir.

“ Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 285.
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Cocuklarnn, kadinlarn, yashlarn ve sakat-
larin harekatlardan etkilenmemesi icin 6zel
dikkat gosterilecektir.

4. Bizim birliklerimize karsi operasyon-
lara katilmadiklan stirece, silahli kuvvetlerde-
ki askerlerin, astsubaylarin ve subaylarin, yerel
polislerin yasamlarina saygi gosterilecektir.

5. Silahl kuvvetlerdeki askerler, astsubay-
lar ve subaylar ve yerel polisler, FALN’a karsi
operasyonlara katilsalar bile, ailelerinin ve co-
cuklannin yasamlarnna 6zenle sayg gosterile-
cektir.

6. Tutsaklara saygi gosterilecek, kétii dav-
ranilmayacak ve yasamlarn korunacaktir.

Bu ahlak kurallan titizlikle izlenecek ve
FALN’nin ilgili tim organlan tarafindan yerine
getirilecektir.

FALN Merkez Karargahi
20 Subat 196375

Veneziiella devrimci hareketi, kitada Ulusal
Kurtulus Silahli Kuvvetleri sozciiklerini kullanan
ilk harekettir. Simdiye kadarki gerilla hareketleri,
belirli tarihleri kendilerine isim olarak almislardi.
Guatemala’daki harekete 13 Kasim 1960 isyani-
nin anisina MR-13 ad1 verilmisti. Castro, kendi ha-
reketine, Moncada kislasim 1953’deki ele gecir-
me girisiminden sonra 26 Temmuz Hareketi adi-
n1 vermistir. Diinyanin bir baska yerinde, 6rnegin
Cezayir’de, devrimci isyancilar kendilerine Ulusal
Kurtulus Cephesi adini vermislerdir. Ama silah-
I kuvvetlere vurgu yapan Veneziellallarla birlik-
te daha sonraki hareketlerin, Peru, Kolombiya ve
Bolivya’da oldugu gibi, kendilerine Ulusal Kurtu-
lus Ordusu isimleri vermelerine zemin hazirla-
mustir.>!

% Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 287-88.
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Veneziellallarn kendilerine askeri bir isim
verme karan tarihten kaynaklanir. 19. ylizyilldaki
tiim Latin-Amerika kurtulug miicadelelerinin dev-
rimcileri gibi, tipki Bolivar gibi, onlar da, bilincli
olarak kendi devrimci kurtulus ordulanni olustur-
maya karar vermislerdir. Veneziiella halkina yap-
tiklan ilk ¢cagrnida kendi tavirlanmni séyle aciklhyor-

lardr:

“Despotik hiikiimet dort yilda, Veneziiella
toplumunda acik ve canice bir boliinme yara-
tarak ve hiikkiimet ile halk arasinda ayrlik yara-
tarak tlkeyi felaketin ugurumuna getirdi...

Ulkenin cogunlugu ile bir avuc yonetici
arasindaki bu uzlasmaz ayrlik ve celigki, top-
lumumuzun her diizeyinde, her seyinde agir
izler birakiyor.

Derin krizi cok farkh alanlarda gérmek
olanakli. Bir ulusal krizdir, ¢iinkii kaynaklari-
miz ipotek edilmis, zenginliklerimiz talan edil-
mis, dig politikamiz baski altina alinmus, c1-
karlanmiz giiclii bir imparatorlugun cikarlari-
na tabi kilinmustir. Bir ekonomik krizdir, ciin-
ki tilkemiz yoksullastirildy, igsizlik her yana ya-
yiliyor, liretim diisiiyor, bagimsiz ekonomik ge-
lisme ise durgunluk icinde. Bir politik krizdir,
ciinki polis terori yiiriirliige sokuldu, utanmaz
risvetciler is basinda ve daha 6nce hig gortil-
memis secim sahtekarliklan diizenleniyor. Bir
hiikiimet krizidir, ciinkii tim Veneziiellahlar
icin yonetim faaliyeti, bir avu¢ cikarcinin des-
tekledigi bir iktidar kliginin icraatiyla yer degis-
tirdi. Bir askeri krizdir, ¢linki silahli kuvvetle-
rin yiice gorevi, iktidar olmanin tadina varmis
bir kligin hizmetine sokularak yozlastinldi, reji-
min kosulsuz destekgilerine ve kuklalarina da-

51 Arjantin’de 1964’de cok kisa hayatta kalan Masetti'nin
gerilla hareketi kendine “Halkin Gerilla Ordusu” adini vermistir.
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yanarak onun i¢ birligine sinsice zarar verildi,
halka baski yapmak icin onun yerine yasadi-
s1silahli ceteler gecirilerek onun rolii carpitild.
Bir toplumsal krizdir, ¢linki bir avug kisi tara-
findan cogunlugun sémiiriisii daha da agirlas-
t1, toplumsal esitsizlik artt1 ve kurumlar yozlas-
tinldi. Bir ahlak krizidir, ¢ciinkii soygun ve yol-
suzluklar, zimmete gecirme ve sug, soylu duy-
gularin sapkinlasmasi ve degerlerin bozulmasi
ortaya cikmustir.

Bu yo6netici kligin inad1 ve partizanhg, tl-
keyi silahli siddet ve ic savas ortamina getirdi.
iktidar kligi, bu konumunu banscil yoldan ya
da secimlerle terk etmeyecek. Yasadiklarimiz
bize bunu go6steriyor ve varolan ulusal karga-
sa bunun cok daha fazlasini onaylamaktadir...
Boyle bir hiitkiimet, ancak silahlarla yenilgiye
ugratilabilir.

Halkin isteklerini dile getiren ordular ol-
maksizin, silahli ve 6rgiitlii birlikler olmaksizin
ve silahli kuvvetler olmaksizin, ne hiikiimetin
terori, ne de halk diismanlannin yabanci ¢i-
karlara ve kisilerin bencil hesaplarina dayanan
kaynaklan altedilebilir.

Ne lilkemizde, ne de baska tilkelerde, ya-
banci iktidarlarla boylesine siki baglant icinde
olan bir grup ve bariscil politik asamay1 ortadan
kaldirmis yonetici kesim yoktur. Kurtaricilann,
Ispanyol egemenligini devirmek icin Ozgiir
Devrimci Ordu yaratmalarinin nedeni budur.

Veneziiella halki, bir kez daha egemen-
lerin saldin ve siddetini aninda yanitlayacak...
halkin sayg1 duydugu ve sevdigi, devrimci ka-
zanimlan savunmak, ulusal dogal haklanmiz
ve bolgesel cikarlan korumak ve yabanci sal-
din ya da miidahaleyi ezmek icin her zaman
hazir ve uyanik silahli kuvvetler yaratma gere-
8i duyuyor.

Bu ulusal kurtulus silahli kuvvetlerinin ce-
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kirdegi simdi mevcuttur. Hiikklimetin teror ve
saldirlarina bir yanit olarak gerilla birlikleri, Gl-
kemizin daglarinda ve kentlerinde ortaya cik-
mustir. Son bir kag yilda, ulusal silahli kuvvetle-
ri halkin ya da tilkenin hizmetinden cikartarak,
bir cinayet cetesinin, yozlasmis ve sabikali po-
litikacilann hirslannin hizmetine sokarak onun
roliini carpitan ve sayginhgini kirleten bir klik,
ulusal silahll kuvvetlerin bagnndaki onurlu ve
yurtsever profesyonel askerleri hapsetti, gorev-
den aldi, riitbelerini soktii, asagiladi, yildirdi,
taciz etti, onurlarini ayaklar altina aldu...

Cartipano ve Puerto Cabello’daki yigit is-
yanlar, ulusa, bu subaylarn, isyan eden diger
subaylar gibi ayn1 devrimci davanin hizmetin-
de olduklanmn gostermistir.

Tum yurtseverleri bir araya getirerek,
Veneziiella'nin onurunu bir kez daha kazan-
mak, silahli kuvvetlerin onurunu géstermek ve
Kurtaricilarnn biiyiik ulusal tlkiilerine hizmet
etmek icin, devrimin silahl kolunu, savasci ve
soylu Ulusal Kurtulus Silahli Kuvvetleri'ni olus-
turarak halki kurtaracak zor giiciinii kullanma-
nin zamani gelmistir ve bir an bile geciktiril-
mez.

FALN Merkez Karargahi
20 Subat 1963

Manel Pente Rogriguez
FALN Ulusal Komutani”?

Douglos Bravo, bir kag y1l sonra bir gazeteciy-
le goriismesinde Veneziiella ulusal kurtulus hare-
ketinin kokenini s0yle yorumlar:

“Latin-Amerika’da ya da diinyanin baska
yerindeki insanlara, halkin ezilmesinde oligar-

si ve emperyalizmin ana dayanagi geleneksel
ordular oldugu i¢in, ordunun ve subaylarin hal-

52 Cabieses, /Venezuela Okey!, s. 282-84.
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kin Ulusal Kurtulus Ordusu’nun parcasini olus-
turmasi garip gortinebilir. Ama bu Veneziiella
devriminin 6zgiinliigiidiir. Her tilkedenin dev-
rimi kendine 6zgii 6zelliklere, 6zgiinliiklere sa-
hiptir. Veneziiella olayinda bu 6zgiinliiklerden
birisi gercekten subaylarin Ulusal Kurtulus Si-
lahli Kuvvetleri’ne katilmasidir.

Bu, Kiiba’da olmamustir, subaylaryla bir-
likte biitiin ordu, halka hizmet eden bir ordu
kurmak icin parcalanmistir. Veneziiella 6zgii-
liinde, miicadele siirdiikce, ordudaki yurtse-
ver subaylar, er ya da gec, tek baslarina ya da
birlikleriyle kurtulus hareketine katilmay1 siir-
diireceklerdir.”

Veneziiella Komiunist Partisi, Ulusal Kurtulus
Silahli Kuvvetleri'ne (FALN) katilmayi, ayni za-
manda gerilla hareketinin politik kararlarindan
sorumlu olacak Frente de Liberacién Nacional’in
(FLN/Ulusal Kurtulus Cephesi) kurulmasi kosu-
luyla kabul etti. Gerceklikte, elbette politik karar-
lar gerillalarin askeri eylemlerinde, genel strate-
ji kadar taktikler diizeyinde de belirleyici bir etki-

% Douglas Bravo ile goriisme, Eyliil 1966; Mario Menéndez
Rodriguez, “Venezuela empuna las armas”, Sucesos (Meksiko),
17 Aralik 1966. Douglas Bravo, bu olgunun nicin Veneziiella'ya
6zgll oldugunu aciklamaya cahsir: “Bunun aciklamamiz gere-
ken toplumsal nedenleri, tarihsel nedenleri var. Veneziiellal
subay toplumunun toplumsal bilesimi, cokluk emekci sinif-
tan, isci ve koyliilerden olusur. Subaylar da halktandir; subay-
larin %80’inden fazlas alt orta siniftandir, bir kismu koyli kesi-
mindendir ve kalanlan da Amerikan emperyalizmine karsi olan
gruplardandir. Yani Veneziiella ordusu her zaman yurtsever su-
baylar tiretecektir ve kacinilmaz olarak onlar FALN’a katilacak-
lardir.” Bu, Latin-Amerikal askerlerin kacinilmaz olarak gerilla-
ya katilacaklarn demek degilse de, Latin-Amerika ordularindaki
ilerici gruplarin varlig1 -1968’den beri Peru’daki olaylarin goster-
digi gibi- gercektir. Orduyu yok etmeden donistiirmek, gerilla-
larin dolayli olarak reddettikleri, ama denemeye degecek bir ey-
lem yontemi olmustur.
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ye sahiptir. Her ne kadar FLN icinde MIR’in s6z-
cileri varsa da, —Guatemala’daki esdegeri FUR
gi-bi— asil egemen olan komiinistlerdir. Bu asa-
mada gerilla hareketindeki eski askerler komii-
nistlere meydan okuyabilecek bir politik giice sa-
hip degillerdi. Onlar, FLN programinda vurgula-
nan askeri degerlendirmelere karsi sessizlikleri-
ni koruyorlardi. Gerilla hareketinin Ulusal Kurtu-
lus Silahli Kuvvetleri olarak adlandirlmasinin ta-
rihsel nedenleri varsa da, isim, devletin “silahli
kuvvetler”ini asla terk etmeyi diisiinmemis olan
eski askerleri rahatlatmak amaciyla da benim-
senmisti.

FLN’nin 1963’de yayinlanan Eylern Programi,
kacak subaylan rahatlatmak kaygisiyla yazilmis
gibi goruiniiyordu:

“FALN, diisman cephesinden yeni savas-
cilar ve miittefikler kazanilmasini kolaylastirr,
silahli kuvvetlerin degisimini hizlandirr, subay
ve askerlere net bir bakis acisi verir, askerlere
tarihin go6ziinde kendilerini koruma sansi sag-
lar, zorbalarin ve yabanci cikarlarin hizmetin-
deki diktaci baski gelenegini yok eder, silahl
kuvvetleri yoneten satilmis hainlere karsi hal-
kin hakl nefretini yiikseltir. FALN'-nin yaratil-
masl, her onurlu, yurtsever, ulusalci, demok-
ratik ya da devrimci subaya bir cikis yolu sag-
lar. Biz, anayurdun ve halkin hizmetinde yurt-
sever ve kahraman yiice tlkiilerimizi gercek-
ten pratige gecirebilecek halk kurumlan insa
ediyoruz.”>*

Eylem Programui, her ne kadar “FLN, komii-
nist bir orgiit degildir, bu program tilkeye komii-

5 FLN Ulusal Programu. Bunun tek sriimiinii “Veneziiella
Ulusal Kurtulug Cephesi Londra Komitesi”nin yaymlarinda bulabil-
dim. (1964?)
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nist bir c6zim 6nermez” denilmis olsa da, temel
olarak, parti iiml cizgisini koruyan bir Komiinist
Partisi belgesidir. Veneziiella'nin durumunu ve
yapilmasi gerekenleri uzun —yirmi dort sayfa— ve
aynntih olarak aciklar.

Belge, Veneziella halkinin sahip olacaklan-
na iligkin pratik gorevleri tanimlayarak baslar:

“llerici giiclerin egemen oldugu ve tilke-
mizi icinde bulundugu yasamsay tarihsel degi-
simde yonetme yetenegine sahip bir hiikiimet
kurmak.

Bu tarihsel degisim, Ulusal Kurtulus Cep-
hesi’nin (FLN) merkezi hedefidir. Bunlar, ulu-
sumuz icin ulusal bagimsizligl, 6zgiirligi ve
demokratik yasami kazanmak; ulusal serveti-
mizi, bitinliiglimiizii ve atalarimizin mirasini
kurtarmak; ulusalci ve devrimci halk hiikiime-
ti kurmaktir.

Bu hedeflere ulasmak, Kuzey Amerikan
emperyalizminin vesayetinden kurtulmak, l-
kedeki biiylik toprak sahipligi ve yar-feodal
kalintilan tasfiye etmek demektir; bagimsiz
sanayii gelistirmek, kent ve kir emekgilerinin
icinde yer aldig1 genis cogunluk icin yeterli ya-
sam standardini giivenceye almak, uluslarara-
s1 alanda egemenligimizi geri almak icin ¢ok-
yonli ve uygun bir dis politika olusturmak ve
tim diinya Ulkeleriyle yakin iliski kurmak de-
mektir.

Bu hedeflere ulasmak, giiclii diisman
yenilgiye ugratma yetenegine sahip kendi si-
lahll giiclerimizi yaratarak belirtilen hedeflere
ulagmay1 glivenceye almak, 6zgiirliik icin du-
raksamaksizin karar almak, somiirgeci yoneti-
mi ve eski geleneksel egemen siniflarin ve s6-
miriiciilerin egemenligini kirmak, giicliikler
karsisinda ikirciklik gostermemek ve amac-
larimizda ciddi ve kararl oldugumuzu goster-
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mek icin, tilkenin bagimsiz gelisiminde cikar-
lan olan tiim giiclerin birlesmesini ve orgiitlen-
mesini zorunlu kilar; bu zaferin birincil kosu-
ludur. ”

Eylem Programu, birlesik cephe Onerisine ilis-
kin baz1 ayrintilar da verir:

“Ulusal kurtulus icin bir birlesik cephesi-
ni, ‘ya 6zgiir iilke ya da 6liim’ sloganiyla kitle-
lere kilavuzluk edebilecek bir araci insa etmek
bugiin Veneziiella’'nin en acil gorevidir. Bu bir-
lesik cephe, iilkenin bagimsiz gelisimini gi-
venceye alacaktir, her seyin eskisi gibi siirme-
sini isteyenleri yenilgiye ugratacaktir ve hi¢ bir
Veneziiellalinin ¢ikarni dista birakmayacaktir.
Sivil ve asker herkes, bu hedefleri gerceklestir-
mek icin kendi baglantilanni pekistirmelidir.

isciler, ciftciler, 6grenciler, beyaz yakal is-
ciler, meslek sahipleri, zanaatcilar, yazarlar ve
sairler, ilerici isadamlari, samimi rahipler; her
ideolojiden, her dinden, her partiden kadinlar
ve erkekler; Veneziella’nin kendi yazgisinin ve
zenginliklerinin efendisi olmasini isteyen her-
kes, bu genis birlesik kurtulus cephesine da-
hildir...

Bizim hareketimiz, kurtulus hareketidir.
Maceracilann, teroristlerin ya da genclik he-
yecaninin isi degildir. Biz, anti-Amerikan degi-
liz. Biz Amerikan halkinin kardesleriyiz ve on-
larn gelisimlerine, geleneklerine ve miicade-
lelerine biytiik bir sempatiyle bakiyoruz. Biz,
Kuzey Amerikan halkini, bizim kadar kendile-
rini de somiiren ve egemen olan Yankee tekel-
lerinden ve savas cigirtkanlarindan mutlak bi-
cimde ayn tutuyoruz.”

Belge, FLN'yi desteklemek icin iscilere, 6g-
rencilere, koyliilere ve askerlere cagn yaptiktan
sonra, “baski eylemlerini etkisizlestirmek icin as-
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kerler, st smiflar, subaylar, ulusal muhafizlar ve
polis arasinda calisma” cagnsiyla devam eder.
“Onlar asagilik ve anti-demokratik bir davay1 des-
teklediklerini anlamalidirlar. Onlar halka ates ac-
mamaya davet edilmeliler. Onlar hiikimete kar-
s1, halkin saflarinda savasa katilmaya cagrilmali-
dirlar.”

Bu donemde FLN/FALN, bu programlarda
gorulebilecegi gibi, Komiinist Partisi’'nin biiytik
etkisi altindadir. Bu parti —~Giiney Amerika’daki en
ilgin¢ partilerden birisidir- sonradan gerilla hare-
ketine tiimiiyle diisman bir tavir benimsemisse
de, bu asamada gerilla hareketini tim ictenligiyle
desteklemistir. Gelecegin gerillalan Kiiba, Cin ve
hatta Sovyetler Birligi'nde egitilmislerdir. Devrim
cok yakin goriiniiyordu.
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BEsiNgi BOLUM
KENT MUCADELESI:
SECIMLER VE SONRASI

1962’deki tiim basansizliklara ragmen, FALN/
FLN giicleri, 20 Subat 1963’de imzalanan anlas-
madan 6nceki aylarda normal faaliyetlerini ytirtit-
muslerdir. Agirlik, 6zellikle Amerikan kuruluslar-
na yonelik sabotaj eylemlerindeydi. Ekim 1962’de
fiize krizi sirasinda Amerika'nin Kiiba tizerindeki
baskisina misilleme olarak ABD’ye ait dort benzin
istasyonu —Creole Petrol Sirketi’'ne ait (Standart
Oil'in bir yan kurulusu)- 27 Ekimde sabote edile-
rek imha edildi. Bir hafta sonra Mobil, Texas Oil
ve bunlara bagh Veneziiella'min Gulf sirketine ait
dort petrol boru hatti havaya uguruldu.

1963 Subatinda, devrimci giiclerin anti-Ame-
rikan eylemleri stirerken, Karakas’ta buytik Sears
Roebuck depolan yakildi, iki bucuk milyon dolar
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hasara yol acti ve Haziran’da da ABD Askeri He-
yeti'nin biirolan ayni yazgiy1 paylasti.

Ama FALN’nin saldirlan sadece mallara kar-
s1 degildi. Y1l boyunca, temel olarak dikkatleri
kendi varliklarina cekmek ve hangi amaclarla sa-
vastiklarini gostermek icin bir dizi gérkemli ciiret-
kar eylemler gerceklestirdiler. 20 Subat anlasma-
sindan once de kendi varliklarin1 duyurmak icin
eylemlere girisildi. 16 Subatta Karakas’taki Giizel
Sanatlar Miuzesi'ndeki “Fransiz Resminin Yiz
Yili” sergisine baskin diizenlediler. Cezanne, Van
Gogh, Gauguin, Braque ve Picasso’nun resimleri
kacinldi ve Gic giin sonra “kuciik hasarlar’la geri
verildi.

11 Subatta Karakas’taki La Guaria limanindan
New Orleans’a seyreden ti¢ bin tonluk Anzodtegu
isimli Veneziiella kargo gemisi, gemiye gizlice bi-
nen silahl kisilerce ele gecirildi. Korsanlar yayin-
ladiklann mesajda, geminin FALN tarafindan ele
gecirildigini ve “dost bolgeye” dogru yol aldigi-
n1 duyurdular. Kiiba'ya gitmek, Kiiba Devrimi’yle
dogrudan iliskilerini gosterme riski tasidig icin,
kiy1 boyunca yol alarak 17 Subatta Brezilya kara
sularna demir attilar. Dokuz kisi Brezilya’dan si-
ginma hakki istedi ve digerleri kendi istekleriyle
Veneziiella’ya geri dondiiler.

Al ay sonra, 24 Agustosta, Real Madrid'de
oynayan Arjantinli futbol yildiz1 Alfredo di Stefano,
polis elbiseleri giymis FALN tiyeleri tarafindan ote-
linden kacirildi. iki giin sonra serbest birakilan di
Stefano, kendisini kaciranlarin amaclarini kendi-
sine anlattiklarini sGyledi, ama o Veneziiella’daki
politik durumu hi¢ bilmiyordu, bu nedenle de yo-
rum yapmadi.

27 Kasimda, ABD askeri heyeti polis sefi Al-
bay James K. Chenault arabasiyla biiroya gider-
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ken FALN tarafindan tutsak edildi. Sekiz giin son-
ra, saclan ayakkabi boyasiyla boyanmis, gozle-
ri bagh bir halde ABD biiytikelciliginin yakininda
serbest birakildi. Gazetecilere, kendisini tutsak
edenlerin, bazilan Cekoslovakya basimi olan “ko-
munist kitaplar” okumaya zorladiklarmni soyledi.

Albay Chenault'un kacinlmasmin ertesi gu-
ni, biri kiz alti 6grenci, Karakas'in 270 mil giiney
dogusundaki Orinoca’daki Ciudad Bolivar hava-
alanindan bir i¢ hatlar ucagim kacirdilar. Kent
tizerinde FALN bildirilerini attiktan sonra, pilotu
Trinidad’a yoneltip Ispanya havaalanina indirdi-
ler. Trinidad yetkilileri 6grencilerin politik iltica ta-
lebini reddetti. Onlan Veneziiella’ya iade etti ve
hava korsanhigindan tutuklandilar. Bir hafta sonra,
biiyiik olasilikla buna misilleme olarak Karakas’ta
ingiliz biiyiikelciliginin yaminda bulunan Trinidad
buytiikelciligi makinal tiifekle tarandi.

Bunlar, bir tUniversite 6grenci eglencesinin
coskusu ve yaraticiligiyla orgiitlenmis tanitim ey-
lemleriydi. Ama bunlar biiyllyen devrimci sid-
det ve artan baski ortaminda yapilmisti. 1962 zor-
luklanni agan gerilla gruplan kirlarda miicade-
le ediyorlardi, ama tecrit edilmislerdi ve etkileri
cok azdi. Asil savas kentlerde verilmeye baslan-
di. Debray, bu zamandaki Karakas’in resmini mii-
kemmel bicimde ciziyor:

“1963 ilkbahar ve yazinda, kent miicade-
lesinin en siddetli asamasinda, farkh ranchos’-
da* kendiliginden silahli catismanin olmadigi
tek bir giin bile gecmiyordu. Hava kararnr ka-
rarmaz silah sesleri bashyor, safaga kadar sus-
muyordu. Baski giiclerine yonelik siirekli taciz
eylemleri, pusular, orduyla tam anlamiyla car-

* Barakalar, baraka evler ya da gecekondular. -¢.
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pismalar, ve hatta bir kac¢ saat kurtarlmis bol-
ge haline getirmek icin bir mahallenin tiimiiyle
isgal edilmesi; bu kiiciik arazide silahli gruplar
yogunlasip mahalle savunulamaz hale gelince
buharlasip kayboluyorlardi. Amag, Karakas’ta
orduyu kimildayamaz hale getirmek, yiprat-
mak, demoralize etmek ve firarlara yol acarak
onu bolmekti. Polis kayitlarinda bunlara iliskin
sayisiz olay vardi.”

12 Haziran 1963’'de Ciudad Bolivar ziyareti si-
rasinda Betancourt’a suikast girisiminde bulunul-
masiyla birlikte her sey daha cok ciddilesti. Betan-
court, tiim komiinistlerin ve “Kiiba yanlisi asirila-
rn” yakalanmasi talimati verdi. Boylece solculara
kars1 yeni bir kampanya baslatildi. Komiinistlerin
ve MIR’in faaliyetleri gecen yilin 10 Mayisindaki
Cartipano isyaniyla yasaklanmisti, ama hiikiimet
simdi daha etkin eylem pesindeydi.

1 Ekimde Veneziiella Kongresi, MIR ve Ko-
miinist Partisi milletvekillerinin dokunulmazhgini
kaldirdi. Bu iki gruptan yirmi ti¢ milletvekili tutuk-
land1. Iki giin sonra Yargitay bu iki 6rgiitii yasak-
lama karar1 aldi. Ayin sonuna gelindiginde pek
cok MIR ve Komiinist Partisi liyesi tutuklanmisti.
Bunlarn arasinda parti lideri Dr. Gustavo Macha-
do’da da vardu.

Betancourt’'un dort yilik déneminin sonu-
na gelinmisti. Secimlerde Betancourt’'un halefi-
nin kim olacagina karar verilecekti. 19 Kasimda
FALN secimleri engellemek icin genel grev cag-
ns1 yapt. Iscilerin cogunlugu bu cagnya uymak-
ta isteksizdi, ama Karakas’'in merkezindeki goste-
riler ve kargasa iki giin siirdli. En az on iki kisi 6l-
dirilda.

% Régis Debray, “Latin America: the Long March”.
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On giin sonra, 28 Kasimda Disisleri Bakani,
Paraguana yarnmadasinin kiyillarinda bir depoda
Kiiba’dan gelen biiylik bir miktarda silah ele ge-
cirildigini acikladi. Veneziiella hiitkiimeti OAS’a
(Amerikan Devletler Orgiitii) basvurdu ve 24 Su-
bat 1964’de Disisleri Bakaninin iddiasini rapor ola-
rak sundu. Raporda, Veneziiella “Kiiba hiikkiimeti
tarafindan desteklenen ve yonetilen ciddi eylem-
lerin hedefi olmustur. Bu eylemlerin amaci, teror,
sabotaj, saldin ve gerilla savasiyla Veneziiella ku-
rumlarniislemez hale getirmek ve Veneziiella'nin
demokratik hiikiimetini yikmaktir” deniliyordu.

Raporda, Veneziiella kiyillarinda bulunan si-
lahlarnn ayrintilan verildikten sonra, FALN’nin ha-
rekat plani aciklaniyordu:

“Kiiba hiitkiimetinin parcasi oldugu saldi-
n politikasi, Veneziiella yetkililerinin 4 Kasim
1963'de aciga cikardiklan harekat plamyla
—‘Karakas Planr’- dogrulanmistir. Bu planla,
‘Ulusal Kurtulus Silahli Kuvvetleri’ denilen 6r-
glit yikic1 eylem hazirligi yapmistir. Bu planda
kullanilan silahlar, silah deposundaki silahlarla
ayni tip ve seridedir. Planin amaci, Karakas't is-
gal etmek, 1 Aralik 1963 secimlerinin yapilma-
sin1 dnlemek ve tilkeyi ele gecirmektir.”>

Bu asamada FALN'In gercekten bdylesine
biiytik bir plani olup olmadigi belli degildir. Orgit-
leyicilerin secimleri engellemekten baska bir sey

% New York Times soyle yorumluyor: “Her ne kadar Ki-
ba’dan gelmis olan silahlarn bulundugu baska depolarin da ola-
cagina inanihyorsa da, Paraguana yarimadasindaki gizli depoda-
kiler giiney yarim kiirenin herhangi bir yerindeki bu gibi faaliyet-
lerin bir 6érnegi oldugu kesinlikle dogrulanmustir. Bu, Kiiba’nin
Latin-Amerika’daki yikici faaliyetlerini acikca ortaya koyan ilk
olaydir. Bu raporla Kiiba, ilk kez bir OAS iyesi tarafindan res-
men saldirganlikla suclanmustir.”
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disiinmemis olmalar biiylik olasiliktir. Bunda da
sadece kismen etkili olabilmislerdir.

Boykot kampanyasina ragmen, 1 Aralikta ka-
yith secmenlerin %901, 3.300.000 kisi oy kullandi.
(Cinsiyet ve egitim diizeyine bakilmaksizin 18 ya-
sin Uzerindeki tim Veneziiellalilar teorik olarak
oy kullanma hakkina sahipti.) Accién Democrati-
ca’nin aday1 Dr. Raul Leoni, oylarin %32’sini alarak
birinci oldu ve baskanhgini ilan etti. Ancak ayni za-
manda yapilan kongre secimlerinde Accion De-
mocrdtica’nin oylari 1958 secimine gore %15 diis-
ti.

11 Mart 1964’de gorevi tistlenen Leoni, yapi-
lan térendeki konusmasinda ulusal uzlasma jes-
ti yaparak, eger Komiinist Partisi siddetten vazge-
cerse Uzerindeki yasagin kaldirlacagini séyledi.

Secimleri engelleme kampanyasinin olum-
suz oldugunu gosteren secim sonuclan gerillalar
icin biiylik bir politik yenilgiydi. “Nesnel olarak”
diye acikliyordu daha sonra Douglas Bravo, “ka-
bul edilmelidir ki, oligarsi ve emperyalizm tarafin-
dan desteklenen Accion Democrdtica’nin zaferi,
halk hareketinin ilk biiyiik bozgunu olmustur.”>
MIR’den Moses Moleiro, “Hiikiimet, ulusal kurtu-
lus icin uzun savasta bir carpismayi kazandi” diye
yaziyordu.”® Komiinist Partisi Merkez Komitesi,
“Secimler halk hareketi icin bir yenilgiydi; bu ye-
nilgide partimizin ve FLN'nin pay1 vard1” diye yo-
rumluyordu.”

Bu politik yenilgi, kacimlmaz olarak, bitiin
gruplann ayaklanma faaliyetindeki tavirlarn ye-
niden gézden gecirmelerine neden oldu. Ceza-

5" Avec Douglas Bravo..., s. 43.

% Moleiro, EI MIR de Venezuela, s. 194.

% Veneziiella Komiinist Partisi Merkez Komitesi 6. Plenumu
Karar; akt. Punto Final, No. 45, 2 Ocak 1968.
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evindekilerin coguna (ki diisiinmek icin daha ¢ok
zamanlari vardi), cezaevi disinda olmak daha gii-
zel gelmeye baslad1 ve gerilla miicadelesine son
vermek bu olasiligl hizlandiracakti.

Bu konudaki ilk aynlik MIR'de ortaya cikti.
Secimlerden sonraki ay, Ocak 1964’de MIR Genel
Sekreteri Domingo Alberto Rangel, banscil mi-
cadeleyi destekledigini ilan etti. Cezaevinden
MIR’e gonderdigi mektupta “deneyim gosteriyor
ki, Veneziiella silahli miicadele icin olgun degil-
dir” diye yaziyordu. Onun iddiasina gore, Venezii-
ella’da gerilla savasimin hakli bir nedeni yoktu, si-
lahli miicadele her acidan cok ilkel bir bicimde
baslatilmisti. Pratikte Veneziiella koylileri, dev-
rimci hareketin degil, emperyalizmin stratejik ye-
dek giicl oldugu icin silahli miicadele zaten ba-
sarisizhga mahkumdu. Rangel, Veneziiella’nin as-
Iinda feodal bir toplum degil, kapitalist bir toplum
oldugu icin, kentlerdeki silahli ayaklanmanin kir-
lardaki uzatilmis gerilla savasina gére daha uygun
eylem yontemi oldugu sonucuna ulasmisti.

Rangel’in Venezuella koyluliigtne iliskin tah-
lili s6éyle devam eder: Kirsal niifus, 1941°'de top-
lam niifusun %70’ini olustururken, 1961°de belir-
gin bir bicimde azalmigti. 1960’larin basinda kir-
sal nifus toplam niifusun sadece %32’siydi; ni-
fus cogunlugu kentlerde yasiyordu. Rangel, bu gi-
disatin tersine cevrilemeyecegi kanisindaydi, ge-
lecekte kirlarda cok daha az bir devrimci potan-
siyel olacakti. Douglas Bravo bu iddiaya baska bir
yorum getirir:

“Kirsal niifusun %32 oldugu, geri kalani-
nin asil olarak kentlerde bulundugu sdyleni-
yor. Ama bu konu bdylesine keskin formtller-
le aciklanamaz. Oncelikle... Karakas’taki goc-
men niifus, tipik koyli aliskanliklarini ve gele-
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neklerini beraberlerinde getirerek Karakas’taki
baraka kasabalarda yasayan 300 bin kisi kentli
olarak kabul edilemez. Yaklasik iki milyon kisi-
nin yasadigi Karakas gibi bir kente gelseler de,
onlarla birlikte gelen bu 6zellikler hala devam
etmektedir. Onlann koyli 6zelliklerini, kirsal
zihniyetini degistirmenin olanaksiz oldugu ta-
nitlanmistir. Bundan baska, bu Kisiler issizdir,
calismiyorlar, sanayiin icine heniiz girmis de-
giller ve isci smifi olarak tammlanamaz; bazi
toplumbilimciler onlar icin 6zel bir terim kulla-
niyorlar, ¢linkii onlar ne koyli, ne isci sinifi; on-
lar fabrikada asla ¢alismadilar ve bazi durum-
larda issiz olarak siniflandirilmis degiller. Bu
nedenle biz, onlann ayiric 6zelliklerinin, kent-
te saglksiz, kanalizasyonsuz, susuz vb. kosul-
larda baraka kasabalarda yasamalarn oldugu-
nu soyleyebiliriz.”®

Rangel'in cezaevinden MIR’e yazdigi mek-
tup hareket icinde agir bir i¢ krize neden oldu.
Hemen Simon Saez Mérida genel sekreter olarak
atandi. Ama yonetimdeki bu degisiklik, Rangel'in
ortaya attig1 konunun tartisilmasini durduramadi.

Komiinistler Rangel’in tezlerini baslangicta
desteklemediler. Rangel'in mektubuyla ayni ay
(Ocak 1964) Komtinist Partisi Politik Biiro tiyesi ve
genel sekreter Jesus Farfa cezaevinde oldugu sii-
rede fiili genel sekreter olan Pompeyo Marquez’in
partinin tavrim aciklayan bir makalesi yayinlandi:

“Biz, silahli miicadelenin farkl yollan
icinde gerilla savasina 6zel 6nem veriyoruz; o,
mevcut politik taleplerin diizeyine bagh olarak
orgitlenir, hazirlanir ve gelistirilir; kentlerdeki
miicadeleyle, askeri krizlerle, kitle eylemi ve
propagandasiyla birlestirilir.”®!

% Menéndez Rodriguez, “Venezuela: Douglas Bravo”.
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Ama ayni ay Pompeyo Marquez, gizli polis
Digepol tarafindan yakalandi ve cezaevine girdi.®
Bundan sonra komiinistler yavas yavas silahl
mucadeleye karsit bir tavra dogru hareket etme-
ye basladilar. 1964’de baslayan rejime karsi yuri-
tiilen politik miicadelenin temel araci olarak ge-
rilla savasinin kabul edilmesi politikasinin elestiri-
si, 1967°de gerillalan savunan her tirli diisiince-
ye karsi kesin muhalefete donitistii. 1964’de parti
Merkez Komitesi “Veneziiella halki”’na bir mesaj
yayinladi. Mesajda savasa son vermenin gorisii-
lebilecegi vurgulaniyordu. Bu, baz seylerin hiiki-
metle pazarlik edilebilecegi beklentisiydi:

“Silahli miicadeleye baslanildigindaki du-
rum, 6zsel olarak degismemistir. Binlerce Ve-
neziellall hala yasadisi olarak gézaltina alini-
yor, baski striyor, yurtseverlere yapilan zu-
limler striiyor. Hala hiikiimet-disi kitle orgiit-
lerine karsi aynmcilik yapiliyor ve emperyalist
cikarlara teslimiyetci politikalar hala stirdiiri-
liyor...

Savasta, Araliktan bu yana, diismanimizin
bizim barscil kanallarn nihai olarak kapatil-
madigina iliskin duygularimizi gdsteren biling-
li bir hareketten daha cok zayifigin bir isareti
olarak yanlis anladigi bir mola s6z konusudur.

Biz komiinistler tilkeye bir kez daha soyli-
yoruz ki, eger herkesi kapsayan bir af ilan edi-
lirse, eger kamu 6zgiirliikleri yeniden olusturu-
lursa, eger yasaklanmis partilerin yasal eylem
haklan yeniden verilirse, eger ulusalc tavirla-
11 nedeniyle cezaevlerindeki ya da stirgiindeki
subaylar tiim haklariyla yeniden silahli kuvvet-

! Pompeyo Marquez, “Necesidad de fortalecer la unidad del
movimiento revolucionario”. Akt. Fabricio Ojeda, Hacta el po-
der revolucionario.

62 Marquez, 1967 baslarna kadar cezaevinden ka¢madi.
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lerdeki gorevlerine geri donerlerse, o zaman
tilkedeki politik miicadele bariscil yollarla stir-
dirilebilir.”®

Komiinist Partisi ve MIR yOnetiminin geril-
la miicadelesini yavaslatma karan gerillalar ara-
sinda ¢ok az etki yaratti. Ellerinde silahlaryla fii-
len kirlarda faaliyet yiiriiten gerillalarin goriisle-
ri, kentlerde gizlenen ya da cezaevinde bulunan-
larin gorislerinden cok farkhydi. Douglas Bravo
cok sert yorumluyordu:

“O zaman devrimci hareket kendisini
agir bir kriz icinde buldu. Bu cizgiyi olusturan
Komiinist Partisi ve MIR yoneticileri, Veneziiel-
la gercekleriyle ilgisi olmayan ve askeri birlikle-
rin basinda hi¢ bulunmamus kisilerdi. Gercekte
cogu cezaevinde olduklar icin, Veneziiella hal-
kinin politik sorunlarindan daha cok kendi ki-
sisel sorunlarina agirlik veriyorlardi. Ve hiikii-
metin askeri araclarla yenilgiye ugratamadigi
gerilla hareketinin, bu yoneticilerinin vazgec-
me politikalariyla yenilginin kiyisina getirildigi-
ni sOyleyebiliriz.”%

Gerilla savaginin gelecegi konusunda geril-

8 Mensaje del Comité Central del Partido Comunista de
Venezuela al pueblo venezolano, Mayis 1964. Akt. “Itinerario de
una traicion”, Punto Final, No. 4, 2 Ocak 1968. Yine de 1964 y1-
I komiinist saflarda icten gelen béliinmelerin yasandig: ¢ok ka-
nsik bir yildir. Ornegin Politik Biiro tiyesi Eduardo Gallegos Man-
cera, Agustosta Merkez Komite heyetiyle birlikte Pekin’e gittigin-
de Cinlilere, “Bugiin Veneziiella’da silahll miicadele, miicade-
lenin temel bicimidir. Partimiz bu konuda kesin bir karara ulas-
mustir. Biz, karsi-devrimci siddete karsi devrimci siddeti kullani-
yoruz. Kurtulusu kazanmaya kararhyiz. Kurtulus icin yasal yol-
lar tiimiyle kapatilmustir ve biz silahlanarak miicadeleyi yiriitii-
yoruz. ABD emperyalizmini ¢ok degerli bir ganimet olarak gor-
diigii Veneziiella’dan sadece silahlarin namlusuyla kovabiliriz.”
(Akt. “Armed Struggle - the Main Form of Struggle in Venezuelan
Revolution”, Peking Review, 4 Eyliil 1964.)

54 “Avec Douglas Bravo...”, s. 44.
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lalara giiven veren 1963’deki kent hareketi agir
bicimde ezilmisti; onlar kentlerle baglantilan ol-
maksizin Kirsal bolgede hayatta kalabilirlerdi. “Bu
gostermistir ki” diye yaziyor Debray, “FALN’nin Kkir-
sal birlikleri ile FLN arasindaki képriiler, FALN’ye
son vermeksizin, kendine yeterli olmak ve biiyii-
mek icin kesilebilirdi.”® Debray, “Kent yonetimi-
nin kir gerillalarinin bulundugu yerler disinda ka-
cacagi hic bir yer bulunmadig icin, simdi foco te-
melinde politik liderlik ile askeri eylemin kaynas-
masl mimkun hale geldi” diye devam eder. Bu,
elbette Kiiba’da bdyle olmustu, aranan kisiler icin
cogu zaman Sierra Maestra’da olmak Havana’da
olmaktan daha giivenliydi.

Aslinda Debray, 1963’de Veneziella kirsal
alanlarinda olanlara iliskin olarak, silahli miicade-
leye son vermek isteyen Komiinist Partisi ve MIR’-
deki kisilerden ¢cok daha iyimser bir tablo cizer:

“Secim o6ncesinde kir cephelerine giden
herkes, Falcon’da Douglas Bravo’nun, Lara’da
Urbina ve Gabaldén’un stratejilerine, yani de-
rinliinde gerilla miicadelesinin askeri bicim-
den daha cok politik bicimlere sahip olduguna
tanik olabilirlerdi. Her mezradaki ya da koéyde-
ki koyliiler arasinda destek hiicrelerinin sabir-
la yaratilmasi, giinliik propaganda ve iliski kur-
ma gorevleri, ormanda yeni topraklarn acil-
masl, savascilar ve koyliiler arasindaki okurya-
zarligl artirmaya iliskin yontemli kampanya, 6r-
giitiin koy ve kentlerdeki iliskileri saglamlasti-
rarak siirdiirmesi, donanim ve istihbarat agla-
11, tiim bu politik 6rgiit calismalari, kendi oku-
lu, kendi mahkemeleri ve kendi radyo merke-
ziyle sabit devrimci bir {issiin (Falcén’da simdi
kurulmustur) yaratilmasina yonelikti.”

% Régis Debray, “Latin America: the Long March”.
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Kirsal alanlarda bulundugu goériinen bu gi-
venli durum, kentlerdeki “bozgunculuk”tan cok
farkliydl. 1964 Temmuzunda Miranda eyaletinde
Bachiller bolgesinde (Karakas’in dogusunda bir
saatlik mesafede), yeni bir gerilla foco’su hareke-
te gecti. Debray’a gore bolge, “gerilla merkezinin
harekete gecmesinden ¢cok 6nce uzun sire gizli
calismanin yapildig1” yerdi.®” Daha sonra, “hiiki-
met, kendini giicli goriince ‘sivil silahli ceteler’i
tasfiye ettigini bir kez daha ilan ettikten sonra,
tim gerilla bolgelerine karsi B-25 bombardiman
ucaklarnin esliginde agir bir askeri saldin baslat-
t. Ama cepheler saldinya dayanmakla kalmadi,
daha da gliclendi ve sayilan artt1.”

Kisisel bilgisi ve ideolojik secimiyle Debray,
Veneziella’daki 1963-1964 olaylarnnin bir bakima
tamgidir. Onun kanitlari, Guatemala kirlarindaki
duruma iliskin Adolfo Gilly’ninkilere cok benzer.
Her ikisi de kirsal alanlarda devrimci potansiye-
li tozpembe gostermis gibi goriiniir. Yine de ger-
cekte, kirsal ayaklanmacilar bu dénemde kent-
lerdekilere kiyasla daha basarli olmuslardir ve
bu olgu, kir ile kent eylemlerini kars: karsiya ge-
tiren uzun ve siddetli tartismalar acisindan cok
onemlidir.

Domingo Alberto Rangel, kent eylemlerini sa-
vunmustur, ciinki biylik 6lciide Karakas, her za-
man Accion Democrdtica’dan hoslanmadigini or-
taya koyan asin radikallesmis bir kentti. Diger ta-
raftan kirsal alanlar, biiytk olctide koyliliigii ken-
dine cevirebilmek icin cok zaman ve ¢aba harca-
yan hikiimet partisinin elindedir. Bu ytizden ilk

% Régis Debray, “Algunos problemas de estrategia revo-
lucionaria”.
7 Régis Debray, “Latin America: the Long March”.
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bakista kent eylemi daha uygun goriiniir.

Ama onun da sakincalan vardir. Amerikal
yazar ve Time muhabiri John Gerassi, kentlerde-
ki FALN taktiklerinin temel olarak yanls oldugu-
na inanir.

“Bu taktikler” diye yazar Gerassi, “tero-
rizmle niifusu ‘kutuplastirmak’t;; ama ne yazik
ki FALN icin terorizm yanlhs bir yondi. Bir bu-
cuk yildir ‘baskinin simgesi’ olan polisleri he-
def almistir. Yine de bir polis kimdir? Her tilke-
de, ozellikle azgelismis bir tilkede polis, genel-
likle saygin bir is bulamamus kisidir. O, toplu-
mun asagl tabakalarindan gelir, bu yiizden aile
baglarn ¢ok sikidir. Yoksul aileler biiytiik aile ol-
duklarn i¢in, Veneziiella’da bir polisin pek ¢ok
kardesi ve sayisiz kuzeni vardir. O bir kurban
oldugunda, onun kiistahc¢a kibiri, vahseti hiz-
la unutulur. O, artik hiikiimetin bir simgesi de-
gildir. Bu yiizden ‘her giin bir polis oldiirme’
politikasiyla —ki FALN 500 giinden daha fazla
bir slire bunu basariyla siirdiirmiistiir-— sadece
toplumun alt tabakalarindan binlerce diisman
kazanmakla kalmamis, ayni zamanda polis
‘magdur’a doniismiistiir. FALN'nin halka yapti-
g1 Leoni’'nin secimini boykot ¢agrisinin yenilgi-
sine sasmamak gerekir.”®

6 John Gerassi, “Latin America — the next Vietnam”, Viet
Report (New-York), Ocak-Subat 1967. “Eger FALN ‘Bizim gercek
diismanimiz kim’ diye kendisine sorsaydi” diye siirdiiriir Geras-
si, “yanit olarak, hizla ‘polisler’ diye kafadan atabilirlerdi. FALN
mantiginda, Veneziiella’'nin diismani, Betancourt ya da Leoni
bile degil, ¢linkii onlar Amerikan ekonomik egemenliginin kuk-
lalartydr. Bu nedenle tek yamt ABD olmaktadir. Bir kag¢ ay 6nce
Londra’da bir FALN temsilcisi bana ‘sonug olarak bizim tartig-
malarnmizin buyiik bir kismi bagirmakla gecer’ demisti. ‘Biz bu-
nu her zaman biliriz, ama bunu kendi mantigimizla kabul etme-
miz zordur. Eger ABD bizim gercek diismanimiz deseydik, ‘her
giin bir Amerikal 6ldiirmek’ gerekecekti ve bunu pratige gegir-
digimiz zaman, Amerikan radikal hareketlerinin destegini yiti-
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Debray, Veneziiella’da uygulanan sehir geril-
la savasinin ayrintili, biitiinsel ve 6nemli elestiri-
sinde onun askeri dezavantajlarina agirhk verir:

“Sabit ve dogal olarak smnirli bir alanda fa-
aliyet yiiriiten kent gerilla hareketi kolayca ha-
reket edemez hale gelir. Eylemde, ne yeri, ne
zamani secebilir. Gerilla, savascilarin kimlikle-
rinin aciga cikmasini 6nleyerek giivenligi sag-
lamak icin —-yine de muhbirlerden korunmak
ve oturanlarin giivenligini saglamak icin kom-
su bolgedeki gruplarla bilgi aligverisi yapilabi-
lir- geceleri (ranchos’un sokak 1siklan ¢ok za-
yiftir) faaliyet ytiriitmek zorundadir. Her ne ka-
dar kursunlar evlerin mukavva ya da tahta du-
varlarini delerek bazi kayiplara yol acmissa da,
masum kurbanlara yol acmamak icin sokaklar
bilerek bosaltilir. Karanlk, halk giiclerinin bol-
genin bilinmesi, hareketlilik ve diismanin agir
silah kullanma giicliigi gibi ustiinliiklerinden
yararlanmasina olanak saglar. Diger taraftan,
giin 15181yla birlikte misilleme olarak tiim bolge
kusatilir, evler aranir. Uygun alan ise, hi¢ bek-
lenmedik yerde askeri birliklerin genis cadde-
leri keserek kolayca denetime aldiklan sehir-
lerde faaliyet ytiriiten silahli gruplar icin nere-
deyse olanaksizdir. Boyle bir harekat pek ¢ok
riski icerir, ¢linkii geri cekilme hatlan kolay-
ca kesilir. Gerilla, bu nedenle, bask: giicleri-
nin kendi dogal alaninin disindaki yerlerde,
daglarda savasir. Baski giicleri, bir siire sonra
tuzaga diismemek icin hareket etmez ve her
baskinda bir diizine adam kaybetmektense
ranchos’u geceleri gerillalarin denetimine terk
eder. Polis ve ordu birliklerini ranchos’un igine

recegimizden korkarnz. Amerikan radikallerinin asla bizim i¢in,
bizim devrimimizde savasmayacaklarini da biliriz. Onlar yapa-
mazlar, ama bizim kendi vargilarimizi kabul etmemiz icin bizi
utandiran Vietnam halki 6rnegine gereksinmemiz vardi.””
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cekmek icin pek c¢ok savas hilesi kullanilabilir,
sahte ihbarlar da bunlann arasindadir. Ornegin
sakin goriinen bir yerdeki rancho’da biiytik bir
bomba patlatilir, askeri devriye sorusturmaya
geldiginde pusuya diistriilir. Ama asil etmen,
gerillanin rancho’ya sikismasidir ve hiikiime-
tin taktigi ise, cok sayida ordu ve polis yerles-
tirmektir, ki onlara saldirmanin yaran yoktur.
Somutta, miicadelenin ilk asamasinda, hem
isci smifi semtlerindeki —iinlii Ureneta, Simén
Rodriguez ve 23 Ocak semtlerindeki biiyiik
apartman bloklari- hem de ranchos’daki tim
polis karakollar1 bosaltilir. Ama ¢ok ge¢cmeden
agir makineli tiifeklerle donatilmis askerler ve
ulusal muhafizlar kilit noktalardaki catilarda,
kavsaklarda ve yiiksek binalarda mevzilenirler
ve bu, pratik olarak sehir savasina son noktayi
koyar. Bir militanin yasami, gereksiz 6zveriler-
le tiiketilemeyecek kadar degerlidir ve neyse
ki, devrimciler ‘Veneziiellahlar saldirmadr’ gibi
yanlis onur duygusuna sahip degiller.”®

Debray, sehir savasinin sorunlarini tanimlar-
ken pek cok militanin sehir savasinin degeri hak-
kindaki kugkulanni da seslendirir. Neden gerilla-
lar, kirsal alanlarda, kentlerde pahaliya mal olan
boyle bir eylem kiiltiinii yaratmazlar diye sikca
sorulur. Debray, yukardaki alintida bunu yanitlar.

Ancak 1964-1965 yillarinda komiinistlerin te-
mel faaliyetleri, cezaevlerindeki ana yoneticile-
ri tarafindan kent terérizmini gelistirmekten cok
kendilerinin serbest birakilmasini saglamaya gore
cizilmistir. Haziran 1964’de Politik Tutsaklarn Affi
icin Ulusal Komite, Komiinist Partisi ve MIR’in
orgut saflarinin disinda biiyik destek saglamak

8 Régis Debray, “Latin America: the Long March”, s. 46-
47.
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amaciyla olusturuldu. Sonraki yil, Haziran 1965'-
de Roma’da komiinistlerin himayesinde “Vene-
ziiella’daki politik tutuklulann affedilmesi ve de-
mokratik 6zgurliikler icin Avrupa konferansi” di-
zenlendi.

ftalyan Komiinist Partisi bu siralarda Latin-
Amerika’'ya alisiilmamug bir ilgi gosteriyordu. Bu
da baz1 gozlemcilerin, Sovyetler Birligi'nin kitanin
komiinist partileriyle asil baglantiyl, Kiibalilardan
daha cok Italyanlan kullanarak kurdugu seklin-
de bir izlenimine kapilmasina yol ac¢ti.” Bunu hic
bir sey seckin bir italyan komiinisti Dr. Alessandro
Beltramini ve ona eslik eden bir bayanin 4 Nisan
1965’de Karakas havaalaninda tutuklanmasi ka-
dar daha iyi anlatamaz. Onlarnn tizerinde ¢ yiiz
bin dolara yakin para bulundu. Veneziiella icisleri
Bakarni Gonzalo Barrios, onlann Italyan Komiinist
Partisi'nin kuryesi olarak calistigini ve paranin “bi-
yuk bir komploda Veneziiella Komiinist Partisi'ne
yardim etmek icin” getirildigini acikladi.

Tuhaf olan1 her ne kadar paraya el konulmus-
sa da, hi¢ bir zaman onlara kars1 dava acilmayisi-
dir. Bu da, pek cok Kisinin, onlarnn gercek roli-
niin yikiciigr finanse etmek degil, gerilla savasi-
na son vermeyi daha cok destekleyen bazi unsur-
lan parti icinde daha giicli konuma getirmek ol-
duguna inanmasina yol acmustir. Bu da hiitkime-
tin isine geliyordu.

italyan parasinin etkisiyle olsun ya da olma-
sin, af kampanyasi oldukca yol ald1 ve Komiinist
Partisi giderek silahli miicadeleyi daha fazla eles-
tirmeye basladi. Bu da, bu dénemde askeri faali-

" Daniel James, “Growing Role is Seen for Italian Commu-
nists: Moscow’s Men in Hemisphere”, Latin American Times, 19
Agustos 1965.
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yetlerden daha cok diger faaliyet bicimlerine vur-
gu yapan yeni Eylem Prograrmu yayinlayan FLN'yi
etkiledi.

FLN, miicadelenin uzatilmis bir miicadele
olacagini, bu yiizden stratejinin uzun vadeli he-
deflere gore bicimlendirildigini ilan etti: Silahl
mucadele, kir gerilla cephelerinin saglamlastiril-
masi cevresinde toplanacaktir, ¢linkii bu uzun va-
deli bir savunma miicadelesi icin biiytk bir is-
tiinlik saglar ve kurtanlmig bolgeleri saldin ope-
rasyonlarindan korur.

Kentlerdeki politik calisma, acil talepler ve
gereksinmeler etrafinda onlan 6rgiitlemek ve on-
lara yardimci olmak amaciyla barrios’daki halk ile
fabrikalardaki isciler arasinda yogunlastirilacakt.
Mimkiin olan tiim legal ve yar-legal araclar kul-
lanilacakti. Kent merkezlerindeki politik calisma-
nin birincil amaci, i¢ bolgelerdeki gerilla miicade-
lesi icin destek saglamak olacakti.”

Komiinistler, Nisan 1965’de toplanan Merkez
Komitesi 7. Plenumu’nda, sonu¢ olarak gelecek-
te kent ter6rizmi ya da kir gerillalarina karsilik le-
gal muhalefete oncelik vermeyi kabul ettiler. Bu
karara iliskin Merkez Komitesi belgesi, daha 6nce
yanlis yapildigini acikca ifade eder:

“1. Hala devrimci savasi yiiriitme ve siir-
diirme konusunda militarist diisiinceler mev-
cuttur. Politik diisiinceler iizerindeki militarist
egemenlik, ‘politika tiifekleri izler’ sacmaligi-
ni Uretir. Bunlar, siddetle savasmak zorunda
oldugumuz biirokratik ve militarist tutumdur.
Onlar, silahli miicadelemizin baslatilmasi ve
gelisiminde benimsenmis olan sekter tutumun

" Akt. James D. Cockroft ve Eduardo Vicente, “Venezuela
and the FALN Since Leoni”, Monthly Review, Kasim 1965.
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bir parcasidir... Simdiye kadar devrimci savas,
bir 6ncii tarafindan yiritiilen sekter bir miica-
dele olmustur. Eger silahli devrimci miicadele-
yi bir halk savasina doniistiirmek istiyorsak, bu
basarnsizhgin tistesinden gelmek esastir.

2. Silahl miicadele, politik ve askeri alan-
larda cesaretle hareket edebilen, hareketin gii-
ven ve sayginligina sahip, miicadelede esgii-
diimii saglayan, harekat planlarini merkeziles-
tiren ve kent ile kir arasindaki bagi olusturan
ulusal bir merkezi karargaha sahip degildir.

3. Hala FALN icinde esgidiim eksikligi
vardir; degisik silahl birlikleri tek komuta altin-
da tek viicut olarak bir araya getirmeyi basara-
mamustir. Birimler hala birbirinden ayn olarak
yonetilmekte ve yonlendirilmektedir.

4. Silahli miicadelenin gelisimindeki pek
cok giicliik, degisik birimlerin basinda nitelikli
kadrolarin bulunmamasindan kaynaklanmis-
tir.

5. Silah ve iletisim sorunlarni ¢6zme giri-
simleri cok kiiciik olmus ve verimli olmamustir.
Bu da, silahli miicadelenin 6l¢ceginde bir degi-
sim olmasini engellemistir. Biz hala giicli ve
cok iyi donatilmis diisman karsisinda zayif bir
ates giicline sahibiz.

6. Sehir savas birliklerinde 6nemli eksik-
likler vardir. UTC’lerin durumu ve etkinlik di-
zeyi 6nemli oOlciide azalmustir. Ates-kes do-
nemleri yeni birliklerin yaratilmasi, savascila-
rnn politik ve teknik diizeylerini yiikseltmesi,
deneyimlerin 6ziimsenmesi vb. icin kullanila-
mamistir. Tiim bunlar diismanin cephe geri-
sindeki eylemimizin zayifligin gosterir.

7. Basarlanna ragmen, gerilla birlikleri
icinde hala pek ¢ok kusurlar vardir: komutan-
lann ve Kkisilerin ideolojik ve politik bilincinin
zayifhigi, askeri disiplin eksikligi, taciz harekat-
lannin strdiirtilmesi, askeri ve kisisel egilim-
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ler, silah ve malzeme saglayacak ve de diisma-
na gercek kayiplar verdirecek imha harekatla-
rnin eksikligi ve halkin silahlarnin kullanimin-
da bilgi ve pratik eksikligi.

8. Uzmanlagsma zayiftir ve ylizeyseldir.

9. Devrimci savas icin partinin ve gencli-
gin egitimi hala yavastir. Savasa katilacak ye-
terince insan bulunmamaktadir. Gerilla birlik-
leri arasinda etkin bir isbirligi saglanmamustir.
FALN icin 6nemli bir yedek gii¢c olan milis ve
yari-askeri birlikler olusturmak tiimiyle basa-
risiz olmustur. Silahli savasin {i¢ yilinda, silahh
devrimci miicadeleye uygun orgiitlenmeyi ya
da normlar olusturmay1 basaramadik.””

Elbette komiinist partilerinin belli Olciilerde
kendisini elestirmesi alisilmig bir seydir. Ge¢mis
hatalanmn diriistce kabul etmesi de etkileyici bir
ozellik olarak kabul edilebilir. Yine de Veneziiella’-
da ytritilen gerilla savasina iliskin bu buiytik id-
dialar, acikca gereklilikten kaynaklanmaz. Bu, si-
lahli miicadeleye niyetlenebilecek olanlara yo-
neliktir. Bu, sadece tic y1l boyunca fiilen savasan
ve Orglitleyenlerin yetersizliklerini degil, ayni za-
manda gerilla savasinin da yetersiz oldugunu di-
stinenlerin niyetlerinin agiga vurulmasi sayilabilir.
Komiinist taktiklerin bu yénelimi gerillalan kizdir-
mustir. Gerillalar da elestirel bir tutum alabilirlerdi,
ama tim stratejinin yanhs oldugunu ilan etmek
icin bir 6n hazirlik olarak degil.

2 Komtinist Partisi Merkez Komitesi 7. Plenumu Kararlari,
Principios (Santiago de Chile), No. 5, Temmuz-Agustos 1965.
Ayni konuda bkz. FALN'min “Hatalarimiz” basglikl belgesi, Studies
on the Left, Kasim 1964.
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_ ALTINCI BOLUM
GERILLALAR ILE KOMUNISTLER
KARSI KARSIYA

1964-1965 yillarinda Komiinist Partisi’nin res-
mi cizgisinde yapilan degisiklik, gerilla gruplar-
nin ve silahli miicadele stratejisini terk etmek icin
hakl bir neden gérmeyenlerin dogrudan tepkisi-
ne yol actl. Veneziella’da Cin yanlis1 bir komii-
nist partisi hic bir zaman olmadi, ama bu dénem-
de gerillalar ile komiinistler arasinda stiren tartis-
ma, kitanin —ve diinyanin- her yerinde “revizyo-
nistler” ile emperyalist tehdide karsi daha militan
tutumu benimseyenler arasinda siiregiden tartig-
malarla benzerlik gosteriyordu. Ekim 1964’e ge-
lindiginde Douglas Bravo ve Falcon daglarindaki
Komiinist Partisi’nin bolge komitesi, partinin res-
mi cizgisine ters diisen “birlesik isyan” stratejisi-
ni benimsediler.
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“Birlesik isyan’ [diye acikliyor Bravo] ya
da bazlarnnin tercih ettikleri deyisle ‘birlesik
savag’, ilkemizde eszamanl olarak i¢ ice gec-
mis olan uzatilmis savasin siirekli unsurlan ka-
dar kisa vadeli ayaklanma etmenlerini de kul-
lanan ve kabul eden, kurtulus savasimizin nes-
nel kavranisindan cikartilmis bir stratejik cizgi-
dir.””

Bu, daha sonra goriildiigii gibi, cok kanl bir
“uzun savas” stratejisi degildir, ama Komiinist
Partisi yonetiminin destekledigi cizgiden buiytik
olclide ayndir. 1965 siiresince bu iki tutum ara-
sindaki celigki daha da yogunlagti.

Douglas Bravo, parti politik biirosunun mili-
tanlara ve sempatizanlara kendi savlarin ulastir-
mayacag! kaygisiyla Karakas’ta calisma yapmak
icin 1965 ortasinda dagdan indi. Politik Biiro onun
diistincelerine karsi diismanca bir tutum takindi-
81 ve parti yayinlarinda siki bir denetim stirdiirdii-
gu icin sesini duyurmasi ¢ok zorlagmisti. Parti hi-
yerarsisinin kendisini oyalamasindan usandi ve
Ekim 1965’de Merkez Komite’ye kendi planlarini
ve sikayetlerini anlatan uzun bir mektup yazdi:

“Devrimci hareketin karsilastig1 sorunlarn
serinkanlilikla ve sakince diisiindiikten sonra
en yiiksek organimiza bagvurmaya karar ver-
dim. Burada ortaya koyacagim seylerin cogu-
nu bes ay 6nce Politik Biiro’ya ulastirdim...”

Bravo, FLN'nin izledigi yolu elestirerek bas-

lar.
“FLN, ulkemizin kurtulusu icin miicade-
le eden tiim politik gliclerin gercek bir bilesi-

™ Douglas Bravo’nun Veneziiella Komiinist Partisi Merkez
Komitesi’'ne Mektubu, Ekim 1965; akt. Ojeda, Hacia el poder re-
volucionario, s. xiii.
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mi olarak mevcut degildir. Yani ulusal ya da ye-
rel diizeyde ne organik bir aygit olarak, ne de
devrimin politik-askeri liderligi olarak mevcut
degildir. Ne komuta ekibi olarak mevcuttur, ne
de halk arasinda politik bir organ olarak yapi-
lanmustir. Bir ¢cok girisimde bulunuldugu dog-
rudur... Ama bir cok durumda FLN bicimsiz bir
aractir, savas gorevlerine katilmamakta ve al-
dig1 6nemli kararlar daha ¢ok parlamenter so-
runlarla ilgilidir.”

Gerillalan resmen destekleyen politik partile-
rin elestirisiyle stirdiirir:

“VKP ve MIR, kendi eski yapilarinin yeri-
ne yeni orgiitsel yapilar koyamamuglardir. Stra-
tejik ekonomik alanlara dikkatlerini yonelten
bu partiler, 6rnegin demir ve petrol alanlarina
ve Karakas’a vurgu yapmaya zorlanmiglardir.
Ama gerilla cephelerinin cevresindeki gibi as-
keri stratejik alanlara ¢ok 6zel dikkat verilme-
si gereklidir, ¢linkii partilerimizin en zayif oldu-
gu yerler ve halk ordusunun daha saglam insa
edilebilecegi yerler buralardir.”

Politik partilerin hatalarinin ayrnntilarina gir-
meyen Douglas Bravo, acikca Komiinist Partisi
hiyerarsisinin tutumuna saldirnr:

“Merkez Komitesindeki yoldaslar, sizler
icin bu hata ve kusurlarin en acik bicimde Po-
litik Biiromuz icinde gortildiigli bir sir degildir.
Diisiince miicadelesi 6yle bir bicimde yiirtit-
tiildii ki, Leninist calisma yontemleri bir yana
birakildi. Diisiinceleri ifade etme o6zgiirligi-
niin boguldugu bir noktaya ulastik. Kardeslik
ortadan kayboldu. Toplantilarda dylesine diis-
manca bir hava esiyor ki, her toplanti yonetim
calismalarini engelleyen bir gerilimle sonugla-
niyor.”

Yiiriitiilen miicadeleyi halk savasina donis-
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tirmek icin simdi ne yapmal diye devam eder
Bravo:

“Kitleler silahli miicadeleye katilma-
ya basladiklann zaman, devrim yeni bir karak-
ter kazanir; 6ncii savasi, bicim ve icerik olarak
halk savasina doniistir.

Kitleleri silahli miicadeleye katmak de-
mek, talepler icin miicadelenin ya da diger kit-
le calismalarnin terk edilmesi demek degildir.
Tersine, halki 6rgiitleyip harekete gecirmenin
yolu, onun kendi talepleri icin, kendi ¢ikarla-
11 icin savasmalarindan gecer. Niifusun her ke-
siminde varolan sorunlar, bu kesimleri birles-
tirerek ve onlan en masse* harekete gecire-
rek ¢coéziimlenir. Bizim roliimiiz, ortak noktala-
rn bulmak ve onlarn toplumsal sorunlarin ates-
leyicisi haline getirerek politik olarak kullan-
maktir. Ornegin kendine 6zgii talepleri elde et-
mek icin baslayan pek cok 6grenci hareketi,
politik nitelikte gérkemli miicadelelere doniis-
mustar.

Onceki hiikiimet zamanindaki ‘toprak is-
galleri'nin cogu da, 6zdeki ekonomik ve top-
lumsal istemlerden kaynaklanmissa da, hiikii-
mete ve hatta sisteme karsi politik gosterilere
donustii. Esas olan, kitleleri ideolojik olarak 6r-
gltlemek ve silahlandirmak, harekete gecir-
mektir; kitlelerin kendi 6zgiin cikarlarindan yo-
la ¢ikarak, bu miicadele icinde silahli miicade-
lenin amaclarini acikca gordiikleri, sonug ola-
rak kitlelerin dogrudan silahli miicadeleye ka-
tilmalarinin saglandigi diizeye kadar eylemleri-
nin politik niteligini her zaman yiikseltmektir.”

Sonug¢ olarak Douglas Bravo, ayaklanma ey-
lemi ile uzatilmis savasi birlestiren gortistinii or-

* Kitle halinde. -c.
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taya koyar. “Kentler, yakin amaclar icin eylemler
acisindan olgunlasmistir, ama emperyalizme kar-
s1 micadelenin niteliginin gerektirdigi kirsal alan-
da uzun vadeli bir savas, ulusal kurtulusu saglaya-
cak olan en uygun yoldur” diye devam eder.

“Ayaklanma unsurlarnni soyle 6zetleyebi-
liriz:

1. Kentsel alanlar, politik, askeri ve ekono-
mik olarak diisman potansiyelinin ana merke-
zini olustururlar; nifusun %70’i buralarda ya-
samaktadir.

2. Devrimci hareket de, kentsel alanlarda
politik ve orgiitsel kaynaklar, savas gelenekle-
11, kitle etkisi vb. bakimindan cok biiylik potan-
siyele sahiptir.

3. Bu nedenlerden dolay1 kentsel alanlar,
ozel olarak da bagkent, tiim ¢eligkilerin, birinci
olarak diismanin kendi i¢ celiskilerinin ve ikin-
ci olarak onlar ile bizim aramizdaki celigkile-
rin ortaya ciktigi en duyarh alanlardir. Kisa do-
nemde kent eylemlerimizin etkisi, hala kirlar-
daki eylemlerimizin etkisinden ¢ok daha bii-
yuktir. Bu, gerilla hareketi basarnsim sirdiir-
digl ve gelistigi zaman iistesinden gelecegi-
miz gecici bir gercektir. Ama bugiinkii asama-
da UTC’lerimizin teknik egitimlerini gelistire-
rek ve devrimci patlamalar ya da siirekli krizle-
rin had safhasinda ortaya cikacak isyan unsur-
larnnin avantajina sahip olan kent devrimci ha-
reketini hazirlayarak tstiinliik saglayabiliriz.

Uzun vadeli basan olanaklarni séyle 6zet-
leyebiliriz:

1. iktidarin kaynaklar, askeri ve ekono-
mik potansiyeli ve emperyalizmin diismana
verdigi i¢ ve dis destek, onu stratejik diizeyde
gecici olarak bizden daha giiclii yapmaktadir.

2. Bizim ekonomik potansiyelimiz, ham-
maddelerimizin stratejik niteligi, cografi konu-
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mumuz ve tarihimiz nedeniyle Kiiba Devrimi
orneginde oldugu gibi, kurtulus hareketlerine
kars1 emperyalizmin saldirganhgi —bugiin San-
to Domingo ve Vietnam’a saldinlarinda goril-
diigl gibi- ve sosyalist kamptaki birlik bunali-
mi, diismanin askeri ve ekonomik olarak ke-
sin bir miicadele verilmeksizin kendi avini ser-
best birakmayacak olmasi, bizi uzun vadeli
devrimci bir kurtulus hareketi hazirlamaya zor-
luyor.”™

Douglas Bravo'’nun mektubuna yanit, bir son-
raki ay, Kasim 1965’de Pompeyo Marquez, Teodo-
ro Petkoff, Freddy Munoz, Guillermo Garcia Ponce
ve Machado kardeslerin imzaladig1 bir Merkez
Komite belgesi olarak geldi. Bu belgede, komii-
nist yoneticiler gerillay1 sona erdirmek icin daha
once onerdiklerinden ¢ok daha ileriye gittiler:

“Birinci olarak, devrimci hareketi belli
taktiklerini, 6zellikle de silahli miicadeleye ilis-
kin taktiklerini yeniden gézden gecirmeye zor-
layan belli degisiklikler ortaya cikmustir.

Durumun ana hatlan séyledir: Silahli mii-
cadele bir dizi darbeler yemis ve zayiflamuistir.
Bu anda devrimci hareket, diismaniyla acik ve
cephesel olarak kars1 karsiya gelecek konum-
da degildir. Partinin silahli b6limu cok agir ha-
sara ugramustir. Kanli ve vahsi baski, devrimci
hareketin genis kitleleri 6rgiitleme, birlestirme
ve harekete gecirme kapasitesine ve hiikiime-
tin politikalarina gerekli karsiig1 verme kapasi-
tesine zarar veriyor.

Silahli miicadelenin stirekli basansizhik-
lan ve karsilasilan tersliklerinden dolayl, ken-

™ Douglas Bravo'nun Mektubu, akt. Ojeda, Hacia el poder
revolucionario, s. xii-xxi. Bu mektubun Fransizca cevirisi “Avec
Douglas Bravo dans les maquis venezueliens” icinde yer almis-
tir.
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di zayifigindan —ki basanh eylem yapilmasi-
n1 6nlemektedir- dolayl, eger onun yakin za-
mana kadar oynadig roliinii, kitlelere devrim-
ci degisimin kendi ellerinde oldugu diistince-
sini verdigi zamanki roliinii yitirmemesi isteni-
yorsa, onun etkililigini korumak icin uygun 6n-
lemler alinmasi zorunludur. Gergekte artik bu
rollii oynayamiyor ve onun gelecegi bugiin be-
nimsedigimiz 6nlemlere baghdir.

Gercekte 6nemli bir ilerleme saglamayan
eski harekatlarin benzerlerini yineleyen giic-
siiz silahli eylemler:

a) Politik eylemi ve Betancourt gorillerine
karsi giiclerin yeniden toparlanmasini engelle-
mektedir,

b) Betancourt goril Kliginin ittifaklarim
siirdiirmesine olanak saglhyor,

¢) ‘Genis tabanin’ hizla ayrismasini 6nle-
yen fren gorevi goriiyor,

d) VKP’nin 3. Kongresi’'nde temelleri ati-
lan ve Merkez Komitesi'nin basarnl plenumla-
rinda zenginlestirilen devrimci hareketin dog-
ru stratejisine olan inang ve giiveni yok ediyor.

ikinci olarak, bunlarin bir sonucu olarak
Parti, askeri cephelerden geri cekilmelidir;
glclerine yardim etmek ve yeniden insa et-
mek icin, operasyonel bakis acisiyla simdiye
kadar olandan cok daha fazla sayida eylemin
gerceklestirilecegi yeni bir devrimci asamaya
onlan hazirlanmak icin silahli eylemin gecici
olarak durdurulmasini 6nermelidir.

FALN, timiiyle toparlanana ve yeni giic-
lerin katilminda ilerleme saglanana kadar ve
de ulusal bolimler yeniden orgiitlenene kadar
tim harekéatlar1 durdurmahdir.

Bu askeri geri cekilme, bizim geri cekil-
memizi Ortecek, baskinin agirhgini azaltacak
ve politik insiyatifi yeniden ele gecirmeyi sag-
layacak politik saldinlarla beraber yiiriitiilme-
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lidir.

Kisacasi, bu yeni bir ates-kes degildir,
ama daha temel bir seydir. Bu, miicadele ro-
tasini gecici olarak degistirme girisimidir, yani
gerilla ve UTC eylemlerini gecici olarak dur-
durmak ve politik hareketleri 6n plana cikar-
mak i¢in bir girisimdir.””

Acik ki, bu nedenle, 1965’in sonunda gerilla
komutanlar ve Douglos Bravo ile kominist hiye-
rarsi arasinda ortak bir zemin kalmamistir ve ka-
lamazdi da. Dolayisiyla Aralikta FALN genel ka-
rargahinin {i¢ iyesi, cezaevinde ya da siirgiinde
olanlarnn disinda degisik cephelerin tiim gerilla
komutanlariyla bir toplanti diizenledi. Toplantida
gelecege iliskin eylem plamn taslagi gorisildi.
FALN'nin resmi parcast olan Merkez Komite'nin
bulunmadigi bu toplantida su kararlar alindi:

1. FALN yo6netimi, Douglas Bravo birinci co-
mandante olarak ve diger gerilla liderleri Yonetim
Komitesi liyesi olarak yeniden orgiitlenmistir. Yo-
netim, kentlerdekilerden daha ¢ok savasin yone-
timinde s6z sahibi olmasi gereken fiili savascilar-
dan olusmusgtur.

2. Fabricio Ojeda, FLN Yiirtitme Komitesi bas-
kanligina ve Américo Martin Genel Sekreterlige
secilmislerdir. Bu ikisi Douglos Bravo'yla birlikte
birlesik politik-askeri yonetimi olusturdular.

3. FLN/FALN konferansi, kendilerine katilmig
degisik gruplarin biitiinlestirilmesi gorevini st-
lendi.™

Uc ay sonra, Mart 1966’da Douglas Bravo ve
Elias Manuit, José Leonardo Chirinos Cephesi adi-

75 7 Kasim 1965 tarihli belge. Akti. Fidel Castro, Havana Uni-
versitesi'nde yaptig1 13 Mart 1967 tarihli konusma.

6 Daha aynntili bilgi icin bkz. Fabricio Ojeda, Hacia el po-
der revolucionario, s. xxii.
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na “Iracara Bildirisi"ni yayinladilar. Bildiride, iil-
kedeki politik durum ve devrimci hareketin kar-
s1 karsitya oldugu sorunlara iligkin ayrnntilar acikla-
niyor ve yeni olusturulmus olan FLN/FALN’'nin hii-
kiimetle goériisme icin 6n kosullarnni iceren yeni
programi da ortaya konuluyordu. Bu kosullar su
noktalan iceriyordu:

“1. Cezaevindeki tim sivil ve askeri tut-
saklar icin genel af,

2. Politik nedenlerle silahli kuvvetlerden
cikartilmig tim askerlerin yeniden orduya alin-
masl,

3. Anayasaya uygun olarak tim politik
partilerin yasal calismasi ve faaliyetlerini ytiriit-
melerinin saglanmasi,

4. Digepol ve diger baski aygitlarinin tas-
fiye edilmesi,

5. Tim yurttaslarn esitligi temelinde ana-
yasaya ve yasalara saygl gosterilmesi ve uygu-
lanmasi,

6. Kitlelerden yana ekonomi politika,

7. Koyliilere yonelik operasyonlar olduk-
lan icin gerilla cephelerinin kusatilmasina son
verilmesi. Cachino, Caburo, El Torcuto vb. top-
lama kamplarinin kapatilmasi.”””

Douglas Bravo, Eyliil 1966’daki roportajin-
da yeni FLN/FALN'nin politik programinin 6nemli
kismini genel hatlanyla soyle ifade etmistir:

“Sanayilesrme

Toplumumuzun gelisim diizeyine uygun
bir sanayilesme; dogal kaynaklarmizin, 6zel-
likle demir ve petroliin Veneziiellallarin dene-
timinde oldugu bir sanayilesme; simdi oldugu
gibi tek iirline dayall olmayan, triin cesitliligi-

" “Avec Douglas Bravo dans les maquis vénézuéliens”

icinde.
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ne dayanan bir sanayilesme. Gergek su ki, de-
mir ve petrol tiretimiyle diger tiretim alanlarin-
daki, 6zellikle de tarimdaki tiretim biiytik 6lcii-
de zayiflamustir.

Tarim Reformu

Kurtulus hareketinin, FLN/FALN’In amaci
olan tarim reformu, koyliilere toprak vererek,
yeterli makine, kredi, giibre saglayarak {lke-
deki feodal yapiy1 gercekten ortadan kaldira-
caktir. Ulkedeki eski feodal yapmnin yikilmast,
tiretici glicleri serbest birakarak sanayilesmeyi
saglayacak ve yeni pazarlar acacaktir.

Eski feodal yapiy1 kirmak icin toprak refor-
mu istiyoruz. Bugiin ciftcilerin %71,6’s1 toprak-
larin %2’sine sahiptir. Niiffusun %]1,5’ini olustu-
ran toprak sahipleri, topraklarin %78'’i ellerinde
tutuyorlar. Veneziiella’daki topraklarin %70’'in-
den fazlasi bir azinligin elindedir, Veneziiella
halkinin biiyiik cogunlugu topraklarin %25’in-
den daha azina sahiptirler. Bizim tanm refor-
mumuz, bu yapida adil ve radikal degisiklikler
yapmak zorundadir.

Dis Politika

icerde 6zgiirliikleri simirlandiran ve siirek-
li olarak halka saldiran anti-yurtsever bu hiikii-
met, Amerikan emperyalizmine bagimli bir dis
politika izlemektedir. Onlar, Veneziiella yurt-
severliginin geleneksel 6zelliklerinin zerresine
bile sahip degillerdir; onlar siirekli ABD'yi izli-
yorlar ve diger tilkelerdeki kurtulus hareketleri
mahkum edecek kadar ileriye gittiler. Yillarca
Veneziiella hitkiimeti Cezayir devrimine kar-
s1 uygunsuz, adil ve yurtsever olmayan bir tu-
tum benimsedi; Vietnam devrimi konusun-
da da Veneziiella hitkkiimeti ABD hiikiimetini
acikca destekliyor; Ingiliz Guyanasi’nin bagim-
s1zhg1 konusunda da hiikiimet Amerikan te-
kellerine aptalca teslim olan bir tutum takin-
di. Genel olarak uluslararasi politika, tiimiiyle
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Washington’dan, ABD’den yonetiliyor. Ne di-
sisleri bakanhgi, ne cumhurbaskan: uluslara-
rasi politikada diisiince aciklama 6zgurliigii-
ne sahip.””

Gerilla komutanlan yeni FLN/FALN"1 kurarak
ve Iracara Bildirisi'ni yaymnlayarak meydan oku-
dular. Komiinist liderlerin tek caresi meydan oku-
may! sirdirmekti. Bunda hi¢ de yavas davran-
madilar.

18 Mart 1966’da, 1963’den beri cezaevinde
yatan Komiinist Partisi genel sekreteri Jesus Faria
ve MIR’in eski genel sekreteri Domingo Alberto
Rangel serbest birakildilar. Solda gerillalara karsi
yuritilen kampanyanin basini ¢ekenler de bu iki-
siydi. Ayn1 zamanda iki Ginli komiinist, Eduardo
ve Gustavo Machado kardesler de serbest bira-
kildi. Af kampanyasi olaganiistii basarili oldugu-
nu kanitladi.

Hemen Douglas Bravo’ya karsi, komiinistle-
rin kendi saflarindaki ayriksilara karsi her zaman
yaptiklan tipte siddetli bir kampanya baslattilar.
Bir habere gore, partinin askeri isler sorumlusu
German Lairet, baz1 adamlarin1 Bravo'yu siirek-
li saldirilarla taciz etmeleri icin gorevlendirmisti.
Bravo, partiden fiilen atilmasa da politik biirodaki
gorevinden alinmigt.”

Bravo'nun silah arkadasi Fabricio Ojeda bu
yaptinmdan hosnutsuzdu. Mayis 1966 sonlarna
dogru Komiinist Partisi Politik Biirosu’'na mektup
yazdr:

“Ortaya koydugumuz o6neriye —tek ama-
c1 VII. Merkez Komite Plenum’unda onayla-

™ Douglas Bravo ile roportaj, Eyltl 1966, Menéndez Rodri-
guez, “Venezuela empuria las armas”.

™ Menéndez Rodriguez, “En Venezuela: desembarco de
patriotas”, Sucesos, 10 Aralik 1966.
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nan cizgiye giic kazandirmak icin belli bas-
Ii sorunlan ¢6zmeye yardim etmektir— Politik
Biirodaki yoldaslarin cogunlugu, bunlan orta-
ya koyanlardan birisinin ‘cani’ oldugu seklin-
de yanit verdi. Onlar, ona ‘emperyalizmin aja-
nr’, ‘nazik sey’ gibi her tiirli sifati yakistiryorlar.
Eylemlerinde bir an zayiflik bile géstermemis
olan bir insana karsi boyle bir suclamada bu-
lunmak miimkiin miidiir? Su ya da bu nedenle
silahll miicadelenin durdurulmasi ve taktikle-
rin degistirilmesi icin insanlarin boylesine suc-
lanmasi ne kadar uygundur?”?

Guillermo Garcia Ponce politik biiro adina
Ojeda’yr yanitlad:

“Oybirligiyle alinan ve degistirilemez bu
karar yanlis yorumlanamaz. Biz, yoldas Doug-
las’t FALN'nin Yiriitme Komutanligi’'nin basi
olarak kabul etmiyoruz. Ciinki o bir fraksiyo-
nu temsil ediyor. Partimizin birligini korumak
icin Politik Biironun aldig1 her tiirli karan ko-
sulsuz olarak kabul ediyoruz.

Eger biz Douglas’t FALN'nin birinci komu-
tani olarak kabul edersek, Komiinist Partisi'nin
birligine yonelik bir saldirtya yardim etmis olu-
ruz. Ve biz, Komiinist Partisi olmaksizin Vene-
zllella’da devrim olamayacagina inandigimiz
icin, partimize yonelik hi¢ bir saldiriy1 ne paha-
sina olursa olsun hos gérmeyecegiz.”®!

Fabricio Ojeda kizarak yanitladi:

“Tim zorluklan biz tasiyoruz ve asil so-
rumlulugu biz Gsleniyoruz. Kendilerini diisiin-
meyen gerillalarimizla cephe saflarinda 6zve-
rileri paylasiyoruz. Ve ayni bicimde nasil ki siz
FALN'nin birinci komutani olarak gorevlendi-
rilen yoldas Douglas Bravo'ya katlanamiyor-

8 Fabricio Ojeda, Hacia el poder revolucionario, s. xxiii.
81 [bid.
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sunuz, biz de ¢ogu cezaevinde ya da goniilli
slirglinde olan yoneticilere katlanamiyoruz. Bu
karari, sizin bulusunuz olan ifadeyi 6diing ala-
rak soylersek, ‘ne pahasina olursa olsun’ uygu-
layacagiz

Benim birlik diisiincemi, tilkemizin tarih-
sel degisimini ve halkimizin istemlerini ger-
ceklestirmek amaciyla partinin birligi icin, dev-
rimci hareketin birligi icin, Veneziiella yurtse-
verlerinin birligi icin hissettiklerimi biliyor ol-
malisiniz. Ama su anda birlik, 23 Ocak birligin-
den cok farkh anlamlara geliyor.®? Ben farkl bir
birlik diisiincesine sahibim. Belki bu nedenle
daha ilerde oldugumu diistiniiyorum.

Benim icin birlik, devrimci bir temele sa-
hip olmaldir, gercek ilerlemeler saglamak icin
varolmaldir. Silahli miicadele olmaksizin, ge-
rillalar olmaksizin, isci sinifi ve koyliilerin des-
tegi olmaksizin birlik benim diisiincelerimde
yer almiyor. Kendini savunmak ve ortaya cikar-
dig1 degisimleri gelistirmek icin zor araclarina
ihtiyac duymayan bir birlik, 23 Ocak tipinde-
ki bir birliktir. ‘Country Club’tan Charneca’ya’
kadar uzanan bir birlige, sadece 6diinlerle ve
taktik ve stratejik geri cekilmelerle ulasilabi-
lir. Ayrica su anda sosyalizm, Latin-Amerika’da
daha heniiz saglam bir adim atmisken yanlis
yola sapiliyor.”®

Kiiba'nin varhgi, burjuvazinin egemen oldu-
gu bir halk cephesi arayisini siirdiiren Kiiba Dev-
rimi’ni destekleyen hareketler icin zorluklar yara-
tiyordu. Ojeda, komiinist olup da bu mantiksizligi
gosteren ilk kisi oldu. Ojeda, Mayis 1966’da Teo-

82 Fabricio Ojeda’nin yonetimindeki Yurtsever Komite’nin
1958’de Pérez Jiménez'in devirdigi tarih.

8 Ojeda, Hacia el poder revolucionary, s. xxiv. Charneca,
Karakas’taki tinlii bir is¢i bolgesi.
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doro Molina Villegas’a yazdig1 mektupta, kentler-
de cokca karsilasilan bu soruna nicin gerillalarin
farkl tutumu oldugunu aciklamaya calisir:

“Diistincelerimi ve yeni diisiince bigimi-
mi daglarda gecen yaklasik ti¢ yil bicimlendir-
di. Orada soludugunuz hava kentlerdekinden
timiyle ayri. Kendimi bir idealist konumu-
na yerlestirmis olabilirim. Bizim gerilla birlik-
lerimizde hic bir bicimde diisiince ayriligi ol-
mamasl, uzun boylu teori yapacak zamanimi-
zin olmayisl, zamanimizin ¢cogunun, ortak dis-
manla daha etkin bicimde carpisabilmek icin
yeni alanlara devrimci etkiyi yaymanin yolla-
rni planlamak, siirekli engellerin {istesinden
gelmek vs. vs. gibi pratik konulara harcanma-
s1 gibi nedenlerledir. Burada (kentte) devrimin
ana sorununun somut konular, gereksinimler
oldugunu diisiinityordum. Ama ne yazik Ki,
durum bu degil. Gérdiim ki, ana ugrasi, diis-
man saldinlarin karsilamak ve bozguna ugrat-
mak icin nesnel ve gercekci planlan tartismak-
tan daha cok, hareketin icindeki her hangi bir
hatay1 yapay olarak buytterek, bunu kiiciik ce-
kismelerde sahtekarca kullanmaya calismak.
Boylece bir siirii sey konusuluyor, ama yapilan
bir sey yok.Yukarda ise, biz az konusup, ¢ok
sey yapariz.”$

Ay sonunda, 31 Mayis 1966’da Guillermo Gar-
cia Ponce’ye ayni tarzda bir mektup yazdu:

“Bir cok defa yazdim ve uzun belgeler
gonderdim, bunlardan bir tanesini de sana
gonderdim. Ama s6zlerimiz sagir kulaklara git-
ti, bir yanit alamadik. Diger yoldaslar da ayni
seyi yaptilar. Oyle goriiniiyor ki, tepede, bizi
giiclendirmek icin sorunlan ¢c6zmekle ilgilen-

81 Mayis 1966 tarihli mektup, Ojeda, Hacia el poder revo-
lucionario, s. vi, vii.

Veneziella'da Devrim Basarisizhigi | 261



262

mek yerine, bizi zayiflatmak i¢cin durum koéti-
lestirilmeye cahsihyor. Oyle gériiniiyor ki, ‘de-
gisim’ ve ‘yeni taktik ddbnem’, bizim sorunlari-
mizdan, artan zorluklarinmizdan daha 6nemli.
Yanit yok, tek sozciik bile yok sevgili dostum.
Tutumumuzu carpitmak icin gosterilen hiz, bi-
zim etkili, dinamik ve tutarh liderlik arayisimiz
sirasinda ortada gortinmuyordu.”

Sonucta Ojeda umutsuzluk icinde Fidel Cast-
ro’ya durumu agiklayan bir mektup yazdi:

“Degerli dostum,

Burada her zaman oldugu gibi, miicade-
leyi daha saglam ve daha 6zenli temeller tizeri-
ne oturtmak icin karsilastigimiz gecici giicliik-
ler yiginiyla bogusuyoruz. Buna iliskin bazi iler-
lemeler de sagladik. Asil adim, yonetim soru-
nunun Uzerine giderek, FALN Yiiriitme Komu-
tanhgi ve FLN Yiriitme Komitesi gibi ulusal or-
ganlarin yapisi konusunda atildi. Hareketin bii-
tin yapisint yeniden orgiitlemeye basladik.
Bu amacla olabildigince kisa siire icinde FLN/
FALN ulusal konferansini toplamak icin siki
bicimde calisiyoruz. Bu konferans, durumun
arastirlmasi ve tahlili, strateji, taktik ve politik-
askeri ¢izginin tartisilmasi ve her diizeyde yo6-
neticilerin diizenli bir bicimde atanmasi konu-
lannda kurucu gii¢ olacak...

Miicadeleyi yeni tslere dogru yonelt-
me kararimiz, bizi 6nemli sorunlarn saptama-
ya yoneltiyor. Birinci olarak, FLN ve FALN'nin
bugiinkii ulusal organlarini gegici olarak yeni-
den insa etmek. Mevcut yonetim merkezleri-
ni genisletmeye karar verdik. Bu, Veneziiella
Komiinist Partisi icinde Douglas Bravo'’ya kar-
s1 yaptinm karar alan politik biironun cogun-
luguyla bir krize yol acti. O, hizipci parti karsiti
faaliyetlerde bulunma suclamasiyla politik bii-
rodan atild1.
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ikinci kararnimiz, ulusal kurtulus savasinin
diizeyini ylikseltmek icin tiim devrimci giicleri
bir araya getirmeyi saglayacak her tiirli firsat-
tan yararlanmaktir. Bu, ulusal bagimsizhigi elde
etmeye ve iktidan ele gecirmeye yonelik tek
ilerleme araci...

Gerilla cephelerinin bas komutanla-
n FALN genel karargahina katildilar. Bu karar,
bu organlarin mevcut durumlarnnin tahlili ya-
pildiktan sonra alindi. Diger iiyelerin ya cezae-
vinde ya da tilkeden ayrilmis olduklar g6zonii-
ne alindiginda, FALN genel karargahimin hala
aktif olan (i¢ tiyesinden olusan c¢ekirdek biitiin
askeri yonetimin yuritiilmesinde yetersiz kali-
yordu. Ulusal kurtulus savasinin diizeyini yiik-
seltirken devrimci giicleri bir araya getirmek
icin bir komisyon olusturulacak. Komisyon,
gelecek ulusal FLN/FALN konferansinda tarti-
silmasi icin hareketin stratejisi, taktikleri ve po-
litik-askeri cizgisi konularinda teorik malzeme
hazirlayacak.

Yonetim organlarina ve konferans hazir-
Iiklarina MIR’in katilimi ¢cok 6nemli bir adim.
Boylece bugiinkii aynliklar konusunda bir i¢
tartisma stireci baslatabilecegiz...

Ancak Veneziiella Komiinist Partisi Politik
Biirosu'nun ¢ogunlugunun aldig1 disiplin 6n-
lemlerinin bir sonucu olarak yeni bir i¢ ayrnlik
var.

Bu yeni sorunla baglantih olarak, orta ve
alt diizeylerde ve hatta Merkez Komite icinde
yoldas Douglas’a uygulanan yaptinma karsi
protestolar oldugunu 6grenmis bulunuyorum.
Bu protestolar iceren belgeler simdiden yayil-
maya basladi. Diisiinceme gore, Politik Biiro
cogunlugunun aldig1 disiplin 6nlemleri acik bi-
cimde ideolojik ve politik sorunlardir, temel
konulardir. Yoldas Douglas’in ve onun devrim-
ci siirece iliskin stratejik ve taktik konularda-
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ki goriislerini paylasan bizlerin yaptig1 varsayi-
lan hatalar ve yontemler konusunda saldinlar
yogunlastinlarak bunun tstii kismen ortiiliiyor.
Veneziiella Komiinist Partisi icindeki tartisma-
larda iki 6nemli akim ortaya cikti.

Biri, parti saflaninda azinlhkta olan, ama
Politik Biiro ve Merkez Komite’de giiclii olan
akim. Bu akima gore: Mevcut kosullar, devrim-
ci harekete politik cephede insiyatifi ele ge-
cirme olanagi taniyor; ancak bunu basarmak
icin, FALN, gerillalara ve UTC’lere (Taktik Sa-
vas Birimleri) geri cekilme emri vermelidir. Bu
yeni bir ates-kes degildir, ama bizim savas yo-
lumuzu degistirecek daha temelli bir seydir.
Denilen, savas bicimlerinin koordine edilmesi
gerekirken, gerilla ve UTC eylemlerinin gecici
olarak askiya alinacag yeni bir taktik asama-
nin acilmasidir. Gerillalar ve UTC diizenli bi-
cimde geri ¢ekilebilmesinde ve devrimci hare-
ketin taktiginin degistirilmesinde baz kosullar
esastir, Ozellikle birligin korunmasi, i¢ uyum,
demir disiplin ve yonetime yardimci olmak. Bu
kosullara ulasmak icin parti ve genclik iki yon-
lii hareket etmelidir: Birincisi, yeni taktik degi-
sikligin desteklenmesi icin her tiirlii politik ne-
den ve savla ikna yontemini kullanarak, ikna
edilmesi gerekenlerle sakince tartisma yap-
mak; ikincisi, Politik Biironun tinli tyeleri ta-
rafindan hazirlanan iki belgede ortaya konu-
lan maceraciliga ve provokasyonlara karsi ak-
tif olarak miicadele etmek.

Diger akim ise, parti saflarinda ¢ok giic-
1ii destege sahip, ama yonetimde zayif. Bu aki-
min basindaki kisi Douglas Bravo. O, sadece
taktik degisikligine karsi degil, ayn1 zamanda
devrimci miicadelenin sirdiirtiliis bicimini de
sert bicimde elestiriyor.

Senin de gorebilecegin gibi, bu ayrhgin
6zl, Veneziiella Kominist Partisi’nin yonetici
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grubunun baslangictan beri karsi ciktiklan si-
lahll miicadeledir...

Savascilarimizin morali yiiksek ve yikil-
mayacak kadar saglam duruyoruz. Karsi kar-
stya oldugumuz gticliiklerin bilincindeyiz, ama
mumkiin olan en kisa stirede onlar alt edece-
gimizden eminiz. Gercek, kuskuculara tstiin
gelecektir ve ufkumuzu aydinlatacaktir. Gii¢
biriktirip hiz kazanmak icin bile geriye doniis
yok!

S6zciimiiz aynntilan aciklayabilir ve bazi
seyleri daha aciklayici olarak anlatabilir.

Zafere kadar ilerleyecegiz!

Zafere kadar savasacagiz!

Un fuerte abrazo. (Sikica kucaklarm.)

Fabricio Ojeda”®

Ojeda bu mektubu yazdiktan bir ka¢ hafta
sonra oldiirildii. Haziran ortasinda Komiinist Par-
tisi yonetimiyle son kez konularn tartismak icin
Douglas Bravo’yla birlikte dagdan Karakas’a gel-
di. 17 Haziranda Karakas disindaki La Guaira’daki
bir evde askeri istihbarat tarafindan yakalandi.
Dort giin sonra, 21 Haziran’da, hiikiimetin soyle-
digine gore, hiicresinde asilmis olarak bulundu.
Oldiiriildiigiinden kimsenin siiphesi yok.

ic bunalimin had safhada oldugu bir asama-
da Fabricio Ojeda’nin 6limi gerilla hareketi i¢in
biiylik bir darbe oldu. Ojeda, Pérez Jiménez'in
devrilmesinde 6nemli rol oynamisti ve devrimci
saflardaki birligin en énemli savunucusuydu. O,
birlesik devrimci hareket yaratma yetenegine sa-
hip bir ka¢ Veneziiellalidan birisiydi. Saflar o 6ldii-
rilmeden 6nce parcalanmisti, ama onun Slimi
bu siireci daha da hizlandirdi.

8 Akt. Fidel Castro’nun Havana Universitesi’ndeki konusma-
s1, 13 Mart 1967.
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YEDINCI BOLUM
DOUGLAS BRAVO
VE LUBEN PETKOFF’UN FALN’I

Fabricio Ojeda’nin katledilmesi hiikiimetin
1966’daki karsi-saldirisinin zaferlerinden birisi ol-
du. Ulkedeki silahl kuvvetlerin yaklasik %601 bu
saldinya katildi. FALN, Ojeda’nin 6liimine misil-
leme olarak Digepol’'un baskam Gabriel José Pé-
ez’e karsi bir saldin diizenledi. O sirada, Temmuz
ayinda, “Bolivar Harekati” baslatildi.

24 Temmuzda, Kurtaric’'min (Simén Bolivar)
dogum yildontiimuydu. Cok iyi egitilmis bir gerilla
grubu Falcén eyaletinde Kkiylya ayak basti. Onlar
diinyanin degisik yerlerinde egitilmislerdi. Once
Veneziella kiyllarinin karsisindaki Margarita ada-
sinda toplandilar. Buradan Venezuiella’'ya FALN
ikinci komutan1 Luben Petkoff’'un yonetiminde
hareket ettiler.
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Eyliil ayinda Luben Petkoff’un icinde bulun-
dugu cikartma grubu, Iracara daglarindaki Doug-
las Bravo'nun José Leonardo Chirinos Cephesi ile
birlestiler. Petkoff bir gazeteciye “Simén Bolivar”
harekatini kendi yoniinden sOyle anlatti:

“Harekatin amaci temel olarak askeriy-
di, ama 6nemli politik sonuglan da oldu. O s1-
rada [Temmuz] Veneziiella devrimci hareke-
ti bir kriz débneminden geciyordu. Sadece diis-
mana bir darbe vurmak icin degil, ayni zaman-
da Veneziiella devriminde yeni bir stratejik do-
nemi baslatmak ve giiclerimizin birligini sagla-
mak icin de gercekten zorunlu bir seyler yap-
mak gerekiyordu.

Falcon kiyllaninda karaya cikmayr basar-
mamiz, hitkiimet, ordu ve Amerikan emper-
yalizmi icin ciddi bir askeri ve politik yenilgiy-
di. O, sadece gerillalarin yok edilmesinin ola-
naksiz oldugunu gostermedi, aym zamanda
Veneziiella hareketinin moralini bozmak ve
parcalamak icin oligarsinin ve onun sahte dev-
rimci yoneticilerinin aciklamalarnin da yalan
oldugunu gosterdi.”®

Petkoff’'un soyledigine gore, Simén Bolivar
cikartmasini yapma karari, bir 6nceki yilin Aralik
ayinda Douglas Bravo ve Fabricio Ojeda’nin FALN/
FLN yonetimini tistlendikleri zaman alinmisti. Pet-
koff’a cok iyi egitim gérmiis gerilla savascilarinin
tilkeye gecirilmesi gorevi verilmisti. Onlarin hep-
si, Veneziiella’dakiler kadar diger tlkelerin, 6zel-
likle de Vietnam’in gerilla taktikleri deneyimleri-
ne de sahiptiler. Bu kisileri Veneziiella istihbara-
t1 ¢ok iyi biliyordu, normal gizli iliskilerle ilkeye
donemezlerdi. Bu nedenle, Veneziiella’da uygun

8 Menéndez Rodriguez, “En Venezuela: desembarco de
patriotas”.
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bir yere, Falcon eyaleti kiyillarina cikarma yapma-
nin yeterince kolay olacag1 Margarita adasina gel-
diler.

Elbette yetkililer onlarn Kiiba’dan geldikleri-
ni iddia ettiler. Petkoff acikliyor:

“Veneziiellali ve emperyalizm yanlisi ba-
sin, bizim uzun yolculugumuz hakkinda degi-
sik hikayeler yayinladilar. Gemiye Kiiba’dan bi-
nildigini ve Kiibalilardan tarafindan hazirlandi-
gin1 soylediler. Boyle bir sey bizim icin sasirti-
c1 olmazdi, ¢linki Kiiba halkinin duygularn iyi
biliyoruz; emperyalistler de ¢ok iyi bildigi i¢in
Fidel Castro bunu gizlemedi; Kiiba halkina ve
bitiin diinyaya yaptig1 tim konusmada soyli-
yor bunlarn; herkes ¢ok iyi biliyor ki, Kiiba hal-
ki, sadece Amerika kitasindaki degil, ¢ kita-
daki kurtulus hareketlerine her tiirlii bicimde
yardim etmeye hazirdir; emperyalistler Che
Guevara’nin eline silah1 alip emperyalizmin
okcesi altinda ezilen baska bir tilkede savasi
siirdiirmek icin yola cikarken Fidel Castro’ya
yazdig1 mektupta ortaya koydugu 6gretisini bi-
liyorlar.”®”

Amakaraya ayak basan bu kiiciik Veneziiella-
I gerilla savascilan grubu Veneziiella hava kuv-
vetleriyle karsilasti. Bu, ayn1 zamanda tiimiiyle
gizli olarak Orgiitlenmis bir cikartmanin nasil zor-
luklar icerdigini gosterir. Kiiballarin kendileri de,
Aralik 1956’da Granma cikartmasini yaptiklarinda
Batista giicleriyle kisa siirede tamsmislardi. Pet-
koff olanlar anlatiyor:

87 Guevara, Fidel'e soyle yazmusti: “Diinyanin bagka bolge-
lerinde benim kiiciik de olsa ¢abalarima ihtiyac var. Kiiba’daki
sorumlulugundan dolay: senin yapamadiklarini ben yapabilirim.
Ve simdi ayrilma zamani geldi.” Akt. Fidel Castro’'nun 3 Ekim
1965 tarihli konusmasi.

Latin-Amerika’da Gerilla Hareketleri |
Richard Gott



“Karaya ciktigimizin ertesi ginii bizi bom-
balamaya basladilar, her giin bombaladilar.
Her giin bir ka¢ kez daglar bombalandi ve sa-
dece daglan degil, koyliilerin tarlalann da. Bir
hafta boyunca her yere bomba yagdirdilar, sa-
bah, 6glen ve bazen geceleri de.

Her giin B-26’lar ve helikopterler geliyor-
du. Helikopterlerin sesini duydugumuzda ma-
kineli tiifekle tarayacaklarim ve 600 poundluk
bombalar atacaklarini biliyorduk. Bunlar ras-
gele yapiliyordu.

Diyebilirim ki, bombalamalar gerillalara
kars1 tiimuyle etkisizdir. Bu gizli bir sey degil;
bunu bombalamay: yapanlar da biliyor. Oyley-
se neden yapiyorlar bunu? Pek ¢ok nedeni var:
Birinci olarak, koyliiyti terérize etmek icin, onu
topraklarindan cikartmak ve riinlerini yok et-
mek icin psikolojik bir silah. Béylece o kirlan
terk edecek ve bize yardim yapamayacak. Bu
bombalamanin amaclanndan birisi. Diger ne-
den, tist yetkililere gerillalan silip stiptirdiikleri-
ni s6yleyebilmek.”

Ve gerillalar kiyidan bu saldirlardan kendile-
rini koruyacak olan daglara dogru yol aldilar.

“Bu harekatla [diye siirdiiriiyor Petkoff],
kitle arasinda devrimci hareketimizin genis bir
destege sahip oldugunu gosterdik. Bunu yapa-
bildik, c¢linki, hitkiimetin ayni giin ¢ikartmayi
ogrenmesine ve kukla ordunun kiytya ¢iktiktan
bir ka¢ saat sonra bizi avlamaya koyulmasina
ragmen, bizi kusatmayi ve yok etmeyi basara-
madilar. Bizi yok edemezlerdi. Bunu yapmalari
olanaksiz, ¢tinkii biz hem goériilmezdik -sihir-
baz oldugumuzdan degil-, hem de burada s6-
ziinii edemeyecegim bazi nedenler yiizinden.
Bunu c¢ok basit nedenden dolay! yapamazlar-
di: Veneziiella halki bizi korudu ve miicadeleyi
stirdiirmemizi sagladi.
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Veneziella'min  kurtulusunu, dogdugu-
muz tilkenin topraklarnnin kurtulusu olarak, wl-
kemizin kurtulusu olarak gérmiiyoruz. Hayir!
Biz, Veneziiella'nin kurtulusundan soz ettigi-
mizde, tiim Latin-Amerika’nin kurtulusundan
sOz ediyoruz. Biz Latin-Amerika’da cografi si-
nirlan kabul etmiyoruz. Bizim sinirlarimiz ideo-
lojiktir. Bize gore, uluslararas1 dayanisma, dog-
ru devrimci yolda uluslararasi dayanismadir ve
varligl sona erene kadar emperyalizme karsi
savasa hazir olmaktir.

Biz, uluslararas1 dayanismanin iki yolu ol-
dugunu goriiyoruz. Baz dost tilkeler, bir halk
bize maddi ya da manevi yardim yapti1 za-
man, ayni zamanda biz de bu yardimi etkin
bicimde kullanarak onlara yardim ederiz. Biz
diismana saldirdigimizda, kukla orduya saldir-
digimizda, sadece Latin-Amerika’dakilere de-
gil, Gic kitadaki ulusal kurtulus hareketlerine
destegimizi vermis oluruz. Amerikan emper-
yalizmi ve biitlin diger emperyalizmlere karsi
diinya halklarnin zafer kazanmasina yardimcli
oldugumuzdan eminiz.”

1966 sonlarinda Veneziiella’da faaliyet ha-

linde olan tek gerilla hareketi, Douglas Bravo ve
Luben Petkoff’un gerilla hareketiydi. Her ne kadar
Komiinist Partisi gerilla cephelerini koruyacagi id-
dia ettiyse de, gercekte bunlar tiimiiyle hareket-
sizdi ve partinin onlarn yeniden harekete gecirme-
ye de niyeti yoktu. Douglas Bravo, yeni FALN'nin
olusumunu, bunun Veneziiella devrimci tarihin-
deki 6nemini acikladigi ve programin ana hatlar-
n1 6zetledigi roportajda soyle diyordu:

“Degisik zamanlarda FALN'in komiinist-
ler tarafindan kuruldugu sdylendi. Bazilan da
FALN’da sadece MIR iyeleri oldugunu soyledi.
Bu kisiler yaniliyorlar. FALN, komiinistler, MIR
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tiyeleri, URD tiyeleri ve her kesimden yurtse-
verler tarafindan kuruldu. Gergekten anlata-
cagim baz seyler sizi sasirtabilir; FALN’da, su
anda gerillalann arasinda Accién Democrdti-
ca’dan, Hiristiyan Demokratlar’dan, URD’den
ve su an ya da son yedi yilda iktidarda bulunan
diger gruplardan insanlar bulabilirsiniz.”#

Daha sonra Bravo, son sekiz yiin tiim tarihi-
ni elestirirken Yurtsever Komite’nin biiyiik basari-
simin ardindaki yetersizligi, kendi ordusunu olus-
turma yetersizligini saptar:

“Kendi ozgiirligli icin savasan diinya
halklan i¢in esas olan, ifade ettigim gibi, silahl
bir birlik olugturmaktr.

Gecmis kurtulus hareketlerinden bu ger-
cegi Ornekleyebilecegimiz iki 6rnek var. Bu de-
neyimlerin Veneziiella’da FALN'nin kurulmasi-
na katkis1 olmustur. Birincisi, 23 Ocak 1958 sa-
bahi halkla yurtsever subaylarn birlesik hare-
ketiyle Pérez Jiménez diktatorligtiniin yikil-
masidir. Halk sokaklara dokildi. Karakas'’ta
sekiz yiiz bin kisi sokaklan ele gecirdi. Halk
oOzgurliigiini yeniden kazandi. Sendikalar dal-
ga dalga ilerlediler; daha 6nce goriilmemis bir
kitle hareketi tiim tilkeye yayildi. Halk kitle ile-
tisim araclarin ele gecirdi, radyolara, gazetele-
re sahipti, halk sokaklardaydi, tartismasiz bii-
yuk bir zafer kazandilar. Ama Amerikan em-
peryalizminin ve tutucu yerli oligarsinin iktida-
11, onlarin baski araci olan ordu varligim koru-
du. Ve 23 Ocak hareketi sivil bir hareket oldu-
gundan, Yurtsever Komite kendi ordusunu kur-
madi. Amerikan emperyalizmi ve yerli oligarsi
yavas yavas savunmadan saldirtya gecti, gide-
rek yitirdigi zemini ele gecirdi. Sonucta iktidan
Betancourt’a teslim ettiler.

8 Menéndez Rodriguez, “Venezuela empuria las armas”.
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Yurtsever Komite hareketi, 1958’de Pérez
Jiménez'i deviren isyan hareketi, silahl birlik-
lerin eksikliginin acisim cekti. Bu Kiiba’da ol-
madi. Kiiba’da 1 Ocak 1959'da Fidel Castro is-
yan ordusuyla birlikte iktidara geldi; onlar diis-
man ordusunu yok ettiler. Heniiz basin, radyo
ve bakanliklar devrimci harekete karsi olan ke-
simlerin elindeydi. Kiiba oligarsisinin kilit isim-
leri ve Amerikan emperyalizmi devrimci hiikii-
mette 6nemli makamlara sahip oldu.

Ama devrimci ordu, bir halk ordusu ve
diisman ordusunu yok etmis bir devrimci ordu
oldugu icin, Fidel Castro tarafindan yonetilen
kurtulus hareketi oligarklar ve emperyalistleri
isgal ettikleri makamlardan sokiip atti. Cliinkii
onlar her seyden 6nce iscilerin, koylilerin, 6g-
rencilerin ve ilerici aydinlann olusturdugu giic-
1 bir silahli harekete, bir halk ordusuna daya-
niyorlardi.

Kiiba hiikiimeti, dayandig1 bu temel sa-
yesinde biiyiik degisiklikler gerceklestirdiler.
Bizden, Veneziiella’dan farklan budur. Biz, 23
Ocakta biyiik bir kitle hareketine, biiylik bir
sendika hareketine, biiyiik bir 6grenci hareke-
tine sahiptik, ama halk ordumuz yoktu.”®

Eski ordunun yok edilmesine yapilan bu vur-
gu, Latin-Amerika’nin her tarafinda gerilla tezinin
merkezini olusturur. Debray, yazilarinda bunun
onemini belirtir. 1960’larda bunun yeterince far-
kina varildi. Ordular baskiciydi; Panama ve baska
yerlerde subaylarin beyinleri yikandi, ama Turcios
Lima ya da Elias Manuit Camero gibi az sayida su-
baymn sol ulusalci bakis acisina yonelmelerine
de yol acti. Yine de bu savda bir eksiklik vardir.

8 Douglas Bravo ile roportaj, Eyliil 1966; Menéndez Rodri-
guez, “Venezuela empuria las armas” icinde.
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Pratikte, Kiiba ya da Cin’deki gibi devrimci rejim-
ler, bir ordu 6rgiitlenmesine ve disiplinine ¢ok bi-
yuk boyutta bel baglamislardir. Gercegi soylemek
gerekirse, belli geleneksel askeri erdemlerin —6r-
negin disiplin ve emirlere uyma- gelisim stirecin-
de biyiik bir rol oynadigi iddia edilebilir. 1960’1a-
rn baglarinda Latin-Amerika ordularinin gerici ni-
teligi, dogal olarak gercek bir devrimin sadece
onlann fiziksel olarak yok edilmeleriyle olanakl
olabilecegi inancina yol acti. Ama 60’larin sonla-
rna dogru bazi Latin-Amerika ordularindaki anti-
Amerikan ulusalciligin bu ordulann icten yikilma-
s1 olasiligini da ortaya cikardigi gortildi.
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SEKIZINCI BOLUM
KOMUNISTLER FIDELE KARSI

1967'nin baglarinda, gerillalar ile Komiinist
Partisi arasindaki potansiyel catismayr aciga ci-
kartan bir olay meydana geldi. 1 Martta Disisleri
Bakani'nin kardesi, eski Sosyal Sigortalar Genel
Mudiira Dr. Julio Iribarren Borges Karakas’ta ka-
cinldi. Iki giin sonra kentin yirmi mil disinda iic
kursunla vurulmus olarak bulundu. Polis kayitlari-
na gore, cesedin yaninda, “listemizde ti¢ politik li-
der daha var” yazili bir FALN bildirisi vardi.

FALN’1n isi olabilir ya da olmayabilirdi, ama
bu bildiri disinda cinayetin sorumlularna iliskin
cok az kanit vardi. Bir gazeteciye gore Iribarren
“bu sirada Veneziiella’da en nefret edilen kisi”ydi.
O, sosyal hizmetleri diizeltmek icin hic bir sey
yapmamistl, ama sosyal sigorta primlerini yuk-
seltilmesinden sorumluydu. Iribarren’e iligskin bir
baska hikayeye gore de, hiikiimete karsi sagci bir

Latin-Amerika’da Gerilla Hareketleri |
Richard Gott



komployu ihbar etmisti. Bu nedenle onun soldan
da, sagdan da diismanlar vardi.

Onun o6ldirilmesinin ertesi giinii Komiinist
Partisi aceleyle olayla ilgisi olmadigini, kendile-
rinin masum oldugunu acikladi. Merkez Komite
liyesi ve Karakas Universitesi profesérlerinden
Héctor Mujica, partinin devrimle hig bir ilgisi ol-
mayan bu eylem bicimini kesin olarak ve acikca
kinadiginmi soyledi. Ayrica sabah kendisi ve ailesi
adina oldirtlen kisinin Digisleri Bakani olan kar-
desine bassaghgi telgrafi gonderdigini acikladi.

5 Martta, Subat ayinda cezaevinden kacan ti¢
komiinist yonetici, Pompeyo Marquez, Guillermo
Garcia Ponce ve Teodoro Petkoff, bireylere yone-
lik saldirlarnn ve anarsist ya da terorist yontemle-
rin asla devrimci eylem olmadigini, davaya zarar
verdigini ve bu nedenle bunu kabul etmeyecekle-
rini iddia ettikleri resmi bir bildiri yayinladilar.

Ertesi giin Havana’'da Granma gazetesinde,
Fabricio Ojeda’nin o6ldirtilmesinden sonra FLN/
FALN ulusal komuta baskanligina getirilen Elias
Manuit Camero’nun bir aciklamasi yaymlandi.
Camero bu sirada Kiiba’da bulunuyordu.

“Raul Leoni hiikiimetinin, Julio Iribarren
Borges’in Oldiiriilmesini bahane ederek aldigi
anayasal giivenceleri yasaklama karari, onla-
rn devrimci giiclerin agir darbelerinden kork-
tuklarnnin ve zayifliklannin biytidiigiiniin yeni
bir gostergesidir.

Gecenlerde ... Veneziiella FLN/FALN ulu-
sal komutanligl, hitkkiimet tarafindan katledi-
len her devrimci savasci icin yurtsever giicle-
rin devrimci adaletle yanit verecegini, tilkemiz-
deki baski ve yoksullugun sorumlusu ve Ame-
rika’'nin hizmetindeki hainlerin yénetimindeki
hiikiimetin {i¢ tyesinin 6ldiriilecegini acikla-
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yan bir bildiri yayinladi.

Kaybolan (ki daha sonra hiikiimet tarafin-
dan katledilmis olarak bulunan) devrimci y6-
neticilerin nerede olduklarinin bulunmasi icin
mahkemelere basvurular yapildi, anneleri ve
esleri basin aciklamalan yapti, ama hic biri ise
yaramadi.

Karakas’ta dagitilan bildiride acikladigi-
miz gibi, hareketimizin Julio Iribarren Borges’e
devrimci adeleti uygulama kararnin nedenle-
ri bunlardur...

Savas zafere kadar stirecek!

Comandante Elias Manuit
FLN/FALN Ulusal Komuta Baskani
4 Mart 19677%

Veneziiella Komiinist Partisi'nin bu olayda-
ki sozcilisii Héctor Mujica gecikmeden yanitla-
di: “Manuit’in aciklamasi, en az bu korkung ca-
nilik kadar hayret vericidir ve boylesine asirilikla-
rn kardes bir partiye ait olan bir gazetede, Gran-
ma’da yer almasi liziicidiir.” Mujica agiklama-
sinda, “Veneziiella Disisleri Bakani'min kardesine
kars1 islenen hig¢ bir bicimde kabul edilemez su¢
ve FLN adini kullanan Douglas Bravo, Lunar Mar-
quez, Freddy Carquez, Francisco Prada ve diger-
leri gibi ayn bir cizgi izledigi ve partiyi b6lme girisi-
minde bulundugu icin partiden ihra¢ edilmis olan
eski bir tiyenin delice aciklamalan” olduguna vur-
gu yaptl. Aciklama “demokratik hareket, Komii-
nist Partisi'nden ihrac edilen hizipciler ve mace-
racilarla tilkemize karsi baslatilan yeni saldirnlarin
parcasi olan Kiiba’nin emperyalist provokasyon-
larina karnistirllamaz ve icine cekilemez” sozleriy-
le son buluyordu.”

% Granma, 6 Mart 1967.
9 Fidel Castro’'nun 13 Mart 1967 tarihli konusmasi.
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Bu sirada diger komiinist yoneticiler kendile-
rini gerillalarla savasa hazirhyorlardi. Karakas’'tan
gelen habere gore, eski deniz tegmeni ve geril-
la komutani Pedro Medina Silva’nin Dr. Iribarren
Borges'i oldiirenlere devrimci adaletin uygulana-
cagini duyuran bir bildirisi gizlice dagitiliyordu.
Eski gerilla yoneticilerinden German Lairet, Tirso
Pinto ve Pedro Vega Castejon’'un imzasi bulunan
bir baska yazida, “bu kisiler bizim 6nderlik etti-
gimiz savasan Orgitiin adin gasp eden agens-
provocateur’ler ve halk diismanlarinin sug ortak-
landir” deniliyordu.

Partiden aynlan gerillalara komiinistlerin bu
acik saldins1 yanitsiz birakilamazdi. Gergek su ki,
German Lairet ve digerleri, parti gerilla savasi dii-
slincesine karsi bir tutumda olmasina ragmen
hala gerilla 6rgiitii sefi invanim kullaniyorlard: ve
parti bu gerilla cephelerini hi¢ bir zaman kapat-
mamistl. Bu gerilla cepheleri cekirdek halindeydi
ve eylemsizdiler. German Lairet ve digerleri “sa-
vasan” bir orgiitiin temsilcileri olduklarini iddia
edemezlerdi.

Komiinistler ile gerillalar arasindaki tartisma-
da Fidel Castro ilk kez bir tarafta yer almaya ka-
rar verdi. Gecen y1l Fabricio Ojeda’nin mektubu-
nu almigt1 ve partinin gerillalardan uzaklasmasini
artan kaygiyla izliyordu. Granma’ya yapilan saldi-
n yanitlanmaliydi. Fidel, bunun icin Havana Uni-
versitesi 6grencilerine yaptig1 yildénimii konus-
masini —1957’deki Kiiba baskanlik sarayina yapi-
lan saldinnin 10. y1l donimii- tercih etti.

Fidel, Iribarren’in oldiirilmesine iliskin ola-
rak, ne bu Kkisinin ailesini, ne de bu kisinin 6ldi-
rilmesinden kimin sorumlu oldugunu bilmedigi-
ni acikladi. Ama bu devrimci eylem yontemine
cok sicak bakmadigini da acikca ifade etti:
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“Bizim diistincemiz, devrimcilerin, kaciril-
mus kisinin daha sonra 6lii bulunmasi gibi diis-
manin eline kullanabilecegi kozlar vermekten
uzak durmalarnin gerekli oldugudur. Biz, dis-
manin vahsetine karsi ne kadar ¢ok ofkelen-
sek de asla boyle bir sey yapmadik. Biz, savas
sirasinda alinan tutsaklara da saygi gosterdik.

Devrimciler, baskici polis eylemlerine
benzer eylemlerden kacinmalidirlar. Biz, bu
6liim olayini kimin yaptigini, tesadiifen mi yok-
sa planl bir eylem mi oldugunu, devrimcilerin
yapip yapmadigini bilmiyoruz. Bizim ictenlik-
le gortisimiiz —ve gorislerini aciklamak tim
devrimcilerin hakkidir-, eger o isi devrimciler
yapmissa, diismanin bunu size karsi kullana-
cag1 ve halkin sizinle diisman arasinda fark go-
remeyecegi icin bir hata oldugudur.”

Ama bu eylemi yapanlan elestiren Fidel, da-
ha sonra Veneziiella Komiinist Partisi’ne karsi yo-
gun bir saldin baslatti, onun yoneticilerini gerilla-
lara ihanetle sucladi.

Veneziellall komiinistler ayni sertlikte karsi
saldirnya gectiler. Fidel'i Latin-Amerika’nin papa-
s1 olmayr arzulamakla sucladilar. Komiinistler,
“Douglas Bravo'nun parti karsiti grubu” bozgun
siirecinde oldugunu ve kendilerini gelecek se-
cimlere katilmaya iliskin planlarindan hig bir se-
yin saptiramayacagini acikladilar.

1967 Nisaninda, Douglas Bravo’nun partinin
denetimi disinda kalarak daglarda birlesik FLN/
FALN orgiitleme kararindan sonra ortaya cikan
durumu goriismek icin, 1961'deki 3. Kongre’den
sonraki Komunist Parti'nin Merkez Komitesi'nin
8. Plenum’u toplandi. Toplant1 geleneksel olarak
solun elinde olan ve giderek diismanla cevrilen
Karakas Universitesi’nde yapild1.

Plenum’un asll isi, silahli miicadeleyi terk et-
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me ve secimlere katilma kararimi onaylamak, ve
birlik cagrisiyla partinin cogunlugunun Douglas
Bravo’'nun karsisinda oldugunu gostermekti. Bir
ortodoks komiinistin acikladigi gibi, “Asir-sol gru-
bun partiyi geri plana itme, bélme ve yok etme gi-
risimi, parti birliginin cok énemli bir sinaviyd: ve
partimizin varligi ve birligi s6z konusuydu.”®

Merkez Komite’den gecen bir kararda, gec-
mis donemde ortaya cikan hatalarn tehlikeli bir
duruma yol actigl, Leninist 6rgiittenme ve yone-
tim ilkelerinin sik sik ¢ignendigi, demokratik mer-
keziyetcilige ve st komitelere baghhga uyulma-
dig1 saptamasi yapildi.

Silahl miicadeleyle ilgili kararlar dyle bir se-
kilde ifade edildi ki, partinin silahli miicadele ile
bariscil yolu birlikte savundugu sonucu cikarti-
labilirdi. Boéylece “Veneziiella halkinin ulusal ve
toplumsal kurtulus ve sosyalizm miicadelesin-
de Veneziiella halkinin stratejisi ekseninde silahl
mucadele ve bariscil olmayan devrimci yolu be-
lileme kararinin dogrulugu”nu onaylayan bir ka-
rar kabul edildi. Yine de bu karar, sadece partinin
eski kararinin dogrulugunu ifade ediyordu. Ple-
num kararina gore, 1962’de tilkede devrimci bir
durum olgunlasmist, ama “1963’tin baslarinda
mucadelenin politik ve ekonomik kalib1 degisme-
ye basladi, ekonomi giderek yoluna girdi”; 1963
secimlerinden sonra, “giicler dengesinde degi-
sim gortintir oldu ve ayaklanma kosullan... daha
da elverissiz hale geldi, bizim bugiin kars1 karsiya
oldugumuz durumla sonuclandi”.

Alinan bir kararda, bugiin politik ve toplum-

9 Juan Rodriguez, “The New in the Political Line of the
Communist Party of Venezuela”, World Marxist Reveiw, Eyliil
1967.
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sal durum, “demokratik hareketin zayifhgi, dev-
rimci gliclerin tecrit olmuslugu ve kopuklugu ne-
deniyle ve 1968 genel secimleri icin yapilan hazir-
liklarin tlkenin politik yasaminda yarattigi etkiy-
le giicler dengesinde ve de silahli miicadele ko-
sullannda elverissiz bir degisimle belirlenmistir”
sonucuna varildl. Sadece secim kampanyasiyla
halk giiclerinin birliginin yeniden kurulma olana-
g1 ortaya cikacakt.

Plenum, 1963 secim kampanyasini partinin
yeterince iyi degerlendirememesinden yakindi:

“Biz, secimlere katilmaliydik —silahli ha-
rekati gecici olarak durdurarak- ve demokra-
tik muhalefetin yeniden birlestirilmesi bakis
acisiyla genis ittifaklar politikasina vurgu yap-
maliydik; bu, Betancourtculugu sandikta yenil-
giye ugratmayi ve her diizeyde genis bir sol kit-
le hareketi yaratmayi olanakh kilacakti”.

Plenum’a katilanlardan birisi daha sonra s0y-
le yaziyordu:

“Merkez Komite toplantisi, silahli miica-
delenin 6zglin bir bicimi olarak gerilla sava-
s1 deneyimini reddetmeksizin ve tlkemizde
onun gereginden uzun siirdiigii diisiincesine
kapilmaksizin (‘parti, devrimimizin 6zgiin 6zel-
likleriyle birlestirilerek stirdiiriilen gerilla sava-
sinin Ulkemizde 6nemli bir rol oynayacagini
savunur’), bugtinkii kosullarda, baska tilkeler-
de bagarili olmus deneyimleri mekanik bi¢im-
de ele alarak kirsal alanlardaki gerilla savasi-
n1 devrimci miicadelenin ana bicimi olarak ka-
bul edilmesini ulusal gerceklikle bagdasmaz
olduguna isaret etti.

Biz, niifusun {gte ikisinin kentlestigi, ra-
dikal kitlelerin ve devrimin ana itici gliclerinin
kentlerde yogunlastig1 gerceginden yola ciktik.
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Biz, ayn1 zamanda yabanci tekellerin —ki eko-
nomimize egemendirler- ve yerli sermayenin
sahip oldugu temel sanayi merkezlerinin kent-
lerde ve cevresinde bulundugu gerceginden de
yola ciktik. Ayrica yiizyilimizin basindan bugi-
ne kadarki Veneziiella tarihinde, kural olarak,
ana politik catismalar kentlerde ve kasabalar-
da ortaya cikmis ve ¢oziimlenmistir. Devrimci
silahli eylemler, bu yiizden, cogu kez yurtsever
askerlerin sivillere katildiklan kent ayaklan-
malarn biciminde olmustur. Bu, 6zellikle Ocak
1958 olaylarindan sonra bdyle olmustur.

Diger bir ifadeyle, Merkez Komitesi top-
lantisi, gerilla hareketini, Veneziiella’da ve Ve-
neziella icin tali miicadele bicimi olarak ta-
nimlamisgtir. Yasamimizin somut kosullan ve
olaylann rotasi, gerilla birliginin, mevcut ko-
miinist partisine karsi yaratilacak olan ‘gercek
bir komiinist partisinin cekirdegi’ oldugu gorii-
slinii ve gerilla hareketinin her ulusal devrimci
miicadelenin belirleyici stratejik glicii oldugu
iddiasin curtitmustir.

Bu sorunun elestirel tartismasi, partinin
stratejik ¢izgisini belirlemeyi amaclayan ve es-
ki hatalan yinelemede 1srar eden hizipcilerin
tutumlaryla kesin bir zitlik olusturarak kolektif
diistinceye yol gosterir. Merkez Komite toplan-
tisinda isaret edildigi gibi, ‘sapkinlar, bugiin ta-
nik oldugumuz gibi, gerilla hareketinin 6nemi-
ni ve olanaklarini abartarak onu yenilgiye yo-
neltmektedirler’. Ayrica bu sapma, ‘kentlerde-
ki calismay1 kiicimseyerek genelde devrimci
faaliyeti zayiflatir’.”

Sonug olarak Parti Plenum’u Douglas Bravo’-
nun resmen partiden ihra¢ edilmesine karar ver-

9 Pompeyo Marquez'in El Nacional’e (Caracas) mektubu,
Mays 1967.
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di. Partinin yeni genel sekreteri Pompeyo Marqu-
ez (Jesus Faria Avrupa’da stirgiindeydi) daha son-
ra baz sikintilara dikkat ceker:

“Bravo gerilla hareketini yonettigi icin ih-
ra¢ edilmedi. Gerilla cephelerinin basinda bu-
lunan baska Merkez Komite iiyeleri var, 6rne-
gin Simon Bolivar ve Manuel Ponte Rodriguez
cephelerindeki Tirso Pinto ve Alfredo Maneiro
gibi. Bravo parti disiplinine karsi ¢iktigi icin,
partiyi bolerek paralel bir aygit kurdugu, hizip-
cilik yaptigi icin ihrag¢ edildi. Onun cezalandiril-
masl, Veneziiella Komiinist Partisi'ni yoketme
girisimiyle ve onun yerine kurumsal olmayan,
Marksist-Leninist olmayan bir organ gecirme
girisimiyle ilgilidir.”*

“Komtinistler” diyordu Fidel, “emperyaliz-
min ve baski giiclerinin basaramadigini hemen
hemen basardilar”. Fidel, partinin sagci yoneti-
cilerini hainlikle sucladi. Castro’nun kizginlhiginin
bir nedeni de, kendi i¢ sorunlarindan kaynaklani-
yordu ve gercekte bunlar buraya degil, Kiiba Dev-
rimi’'nin gelisim tarihine iliskindi. Castro’'nun so-
runu, Kiitba Komiinist Partisi icindeki sag “mik-
ro hizip”ti. Yil icinde bas sorun oldu ve Ocak
1968’de “eski muhafiz” bir koministin, Anibal
Escalante’nin tutuklanmasiyla sonuclandi. Ama
Castro, ¢cok acik bicimde Veneziiella komiinist-
lerinin davranisindan igreniyordu. Unutulmamali
ki, “Castrocular” ile komiinistler arasindaki bu
onemli polemik, 6zel bir anda, Ernesto Guevara’-
nin Bolivya’'da, yerel komiinist partisinden hig bir
destek almadan gerilla hareketini yOnettigi bir
anda yapilmaktadir.

9 Pompeyo Marquez'in El Nacional’e (Caracas) mektubu,
Mays 1967.
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DOKUZUNCU BOLUM
KOMUNIST VARGI?

1967°den beri Veneziiella’da gerillalar etkili
herhangi bir basan saglamaksizin eylemlerini stir-
diirtiyorlar. Bu yiin Mayis ayinda Kiibalilarin Ve-
neziella gerillalarina dogrudan katilmalari, Vene-
ziiella Komiinist Partisi’nin ortaya koydugu tezleri
cok dramatik bir bicimde reddettiklerini gosterdi.
8 Mayista kiictik bir botla Kiiba’dan ayrilip Miranda
eyaletinde karaya ciktilar. Dort Kiibali ve Kiiba’da
egitilmis bir grup Veneziiellali El Bachiller bolge-
sindeki Américo Martin ve MIR’in gerilla cephe-
sindeki gerilla savasina katilmay1 planlamislar-
di. Ama Veneziiella ordusu bu kiiciik kolu bek-
liyordu ve Pico adindaki Kiibali catisma sirasin-
da bogularak 6ldi. Yolculugun yoneticisi Kiibali
Antonio Briones vuruldu ve iki Kiibali yakalandi.
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Bunlardan biri hiicresinde asilmis olarak bulun-
du.

Kiiba Komiinist Partisi sekreterligi Kiiballarn
karaya cikanlarin arasinda oldugunu kabul etti,
ama onlarnn Kiba silahli kuvvetlerinin askerleri
oldugunu reddetti. 18 Mayis tarihli Kiiba duyuru-
sunda, “partimiz, Veneziiella devrimcilerine yar-
dim ederken oOlen Antonio Briones’in fedakar,
devrimci, enternasyonalist ve kahramanca davra-
nisiyla buiyik bir dayanisma icindedir” deniliyor-
du.

iki ay sonra Américo Martin Havana’daki
OLAS Konferansr'na gitmeye calisirken yakalan-
di. Bu sirada MIR’in ve Douglas Bravo’'nun geril-
lalan gerileme durumundaydilar. Fidel Castro’yu
devrimcilere cok kiiciik yardimda bulunmakla
elestiriyorlardi. Eger Kiiba yardimi, ayaklanmanin
basarya ulasacaginin gorildigi 1962-1963’de ve-
riliyor olsaydi sonuca ulasiimis olabilirdi. Ama bu
olaylar yasandiktan sonra ortaya ¢ikan bir goriis-
ti. Belki bu yillarda Veneziiella’da yapilan yanhs-
lann en iyi 6zetleyenin, Komiinist Partisi Merkez
Komitesi'nin en aydin ve en az dogmatik tyesi
Teodoro Petkoff oldu denilebilir. O, bir aralar geril-
lalan desteklemisse de, gerillalara karsi ¢ikan ko-
munistlere katildi; kardesi Luben ise savasi sur-
durtiyordu. Ailesinin gerillalarla baglantis1 Teodo-
ro Petkoff’un bu konulara daha sicak bakmasina
yol aciyordu.

Asagidaki Veneziiella gerilla deneyiminin
Ozeti, World Marxist Review’un Ocak 1968 tarihli
sayisinda yaymlanan Teodoro Petkoff’la yapilmis
roportajdan alinmistir:

“Bugiin varolan, s6zciigiin tam anlamiyla
silahli miicadele degil, sadece silahli birimler-
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dir ve bunlarn ikisi komiinistlerin ydonetiminde-
dir, onlar da partinin kararyla askeri eylemlerle
ilgilenmiyorlar; ayrica Douglas Bravo’'nin basi-
ni ¢cektigi, ara sira eylem yapan bir baska birlik
var. Ayni durumda MIR’in iki birligi var. Bu du-
rum kirsal alanlara iliskin. Kentlerdeki durum
daha kotii. Kent aygitinin Douglas Bravo’ya ka-
tilan boliimi tiimiiyle hitkiimetin kars: hareke-
tiyle silinmis durumda. MIR de ayn1 durumda.
Ayakta kalan kent giicleri asin olciide zayif ve
hareketsiz.”

Teodoro Petkoff, gerilla birliklerinin varliklari-
n1 siirdiirmelerini nasil acikladigi sorusuna su ya-
nit1 veriyor:

“Oncelikle bu birliklerin bilesimi zorunlu
olarak degisti. Baglangicta onlar timiiyle kent-
lerden gidenlerden (¢ogu 6grenci ve bir miktar
isci) olusuyordu, daha sonra bazi koyliiler ka-
tild1. Simdi komiinistlerin yonettigi birlikler ve
Douglas Bravo'nun kolu daha ¢ok koylillerden
olusuyor. MIR’in de benzer durumda olup ol-
madigini bilmiyorum.

Daha 6ncekinden daha kolay hayatta kal-
malar gerillalarn asil olarak koyliilerden olus-
maslyla aciklanabilir. Onlar bolgenin yerlisi ve
yerel halkla iliskileri var; aynca kirsal yasamin
zorluklarina alisiklar ve koylerdeki iliskileriyle
daha kolay yiyecek buluyorlar ve saklanabili-
yorlar.

Onlar koyliler arasinda politik calisma
yaparak da hayatta kalmay1 basarabiliyorlar.
Birileri savagmayan bir gerilla birligini, ucarken
motoru bozulan, bir siire sonra kacimlmaz ola-
rak diisen bir ucaga benzetmisti. Ama bizim
deneyimimiz bunun tersini gosterdi. Savag do-
neminde savasilmayan donemden daha az ka-
tihm oldu. Ama katilanlar kitle icinde ¢ahstiril-
maya baslandi, toplumsal taban genisledi, yeni
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katiimlar oldu ve savunma insa edildi. Bizim
iyl ve koétii deneyimlerimiz bu ylizden ¢ok il-
ginctir. Lara eyaletindeki Simén Bolivar Cep-
hesi’'ni alalim —ki 6nemli savas deneyimine sa-
hip gerilla merkezidir- diismana agir darbe-
ler indirdi. 1963 baslarinda ezildi, yeniden 6r-
giitlenmeyi basardi, ama 1965 ortalarina kadar
hic bir catismaya girmedi. Ancak propaganda-
siyla yliz bin niifusa sahip Lara, Portuguesa ve
Trujillo kéylerindeki devrimci hareketin ve Ko-
munist Partisi’nin etkisini artirdi.

Koyliiler arasinda calisma, goreceli baris-
cil donemlerde, ama omuzlarimizda tiifeklerle
gerceklestirildi. Gerillanin etkisi, bazilan olduk-
ca biiyiik olan yaklasik 125 koye yayildi. Bizim
biiytik hatamiz, acik calisma yiiriitmemiz, koy-
lerde FLN komiteleri kurmamizdir. Birlikler ge-
nis daglarda rahatca hareket ediyordu, her se-
yin kendi denetimimiz altinda oldugunu sani-
yorduk. Nitekim ordu bir saldin baslattiginda,
muhbirler bizim insanlarimizin ve onlara yar-
dim edenlerin listesini onlara verdiler ve yak-
lasik 200 kisi oldiirildi, politik orgiitlerimizin
cogu ezildi.

Ama buna bir aciklik getirmek istiyorum,
propaganda calismamiz, ordu saldirlarina ve
acik calismadaki hatamiza ragmen, zaman
icinde etkin bicimde calisan bir toplumsal te-
mele sahip oldu. Ciinkii gerillalarnimizin imha
edilmekten kurtulmalanna yardimci olan bir
yeralti drgiitiine sahiptik, dyle ki 1965-66’da or-
duya karsi oldukca basarih harekatlar diizenle-
diler. Basan dedigim zaman, hic bir politik etki
yaratmayan askeri basary1 kastediyorum.

Pek cok kez cok etkili carpismalar verdik
ve etkili bicimde orduyu vurduk, birliklere pu-
su kurduk ve gerillanin bir cesit topcu batarya-
s1 olan patlayicilan kullanmay: 6grendik. Ozet-
le, bizim gerillanin Lara eyaletindeki basarisi,
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savasilmayan iki y1l boyunca birligin halk icin-
de calismasi sayesinde oldu.

Gordigiiniiz gibi, askeri olarak hareket-
siz bir gerilla birliginin motoru bozulmus uca-
ga benzetilmesi bizim durumumuza uymaz.
Bizim deneyimimiz tersini soyliiyor. Bugiin de
savasmayan gerillalanmiz diismiis bir ucak
gibi degildirler. Ciinkii onlar daglardadirlar ve
koyliilerle politik baglan genisletmeye calisi-
yorlar.

Bravo grubu oldukca genis bir gii¢ ola-
rak ise baslamissa da, bugiin daha ¢ok yaban-
c1 propaganda haberlerinde varlar. Bravo par-
tiyle iliskisini kestigi zaman, Falcén’daki José
Leonardo Chirinos Cephesi ile bizim kent aske-
ri aygitimizin cogunlugu yanina aldi, hatta Lara,
Portuguesa ve Trujillo’daki Simén Bolivar Cep-
hesi'nden 19 kisiyi de. Giicli bir kent askeri ay-
gitiyla birlikte cok sayida insan ve iyi silahlan-
mis hatin sayilir bir gii¢ olustu.

Bravo’'nun taktigi, silahli saldin adini ver-
digi bir karsi-saldin taktigidir. Ama beklendigi
gibi onun saldinlan felaketle sonuclandi. Polis
ve ordu, bizimki gibi bir askeri aygiti fel¢ etme-
yi basarmissa, Douglas Bravo’nunkini iki kati
felc etmistir. Bravo’nun arkasinda parti olma-
dig1 icin politik bir korumaya da sahip degil;
politik baglantilan yok ve halk arasinda etkisi
de bulunmuyor. Onun birligi polis misilleme-
leri karsisinda ¢okmeye basladi ve kent glic-
leri 1967’nin ilk alt1 ayinda ti¢ biiytik polis ope-
rasyonuyla hemen hemen tiimiiyle yok edildi.
Sadece Bravo'nun kent aygitinin ilk tiyeleri de-
gil, ‘kentleri takviye etmek’ icin daglardan gén-
derilen gerillalar da tutuklandi. Bu da onun ge-
rilla kolunun giiciinii 6Gnemli 6lciide zayiflatti.

Bu durum onun silah arkadaslan arasin-
da aynliklara neden oldu. Aynlik gelisti ve ba-
zilan uzaklasti. Bu nedenle Bravo grubunun
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parcalanmakta oldugu dusiintilebilir. Ben, ola-
bildigimce tarafsiz olmaya calisiyorum, ciin-
ki hizipci farkliliklar ortaya cikinca, her iki ta-
raf birbirleri hakkinda olabildigince kot ko-
nusma egiliminde oluyorlar. Ama ben daha
nesnel olabilirim, ¢linkii kardesim diger taraf-
ta ve ona cok derin sevgim var, onun basari-
s1zhg1 karsisinda kendimi kotii hissediyorum.
Bunun yani sira, manevi borcumuzun oldugu
bazi miikkemmel insanlar da var diger tarafta.
Onlar gecmiste bizim yoldaslarimizdi ve bili-
yoruz ki, onlar talihsiz tercihlerine ragmen kar-
si-devrimci degillerdir. Onlar, silahli miicade-
le yillan icinde somut sonuclar elde edileme-
digi icin hiisrana ugramis insanlar. Bu insanlar,
gerileyen bir hareketi terér eylemleriyle ya da
komplolarla canlandirmaya calisan eski anar-
sistler gibiler. Devrimci ateglilikleriyle hepsi iyi
insanlar. Onlarnn yenilgisi sadece kendi yenilgi-
leri degildir, bir biitiin olarak hareketi etkiliyor,
ciinki halk icin degisik gruplar arasindaki farki
ayirt etmek zordur. Bu nedenle, genis anlamda
bizim tiim devrimci hareketimizin yenilgisidir.
Halk, oldiiriilen ve ele gecirilenlerin sayisi ga-
zetelerde aciklandikca —gercek zaferleri olma-
yan bir hareketin tiziicli resmi- bir silahli hare-
ketin basarisizhiga ugradigini goriiyor ve onla-
rn saflarinda muhbirler oldugunu diistiniiyor.
Bu da, dogal olarak silahli miicadeleye ve dev-
rimci harekete olumsuz olarak yansiyor.
Sonucta su gercekleri incelemek ilging
olacaktir: Douglas Bravo, kendi grubunun, Ko-
miinist Partisi’'nin ‘sagc1’ Politik Biirosu’nun ki-
sitlamalarindan kurtulundugunu, Veneziiella’-
daki savasin hizla gelisecegini acikladi. Evet,
simdi bunun tzerinden iki yil gecti. Douglas
Bravo'nun kendisi boéylesi bir genislemeden
cok uzak, savas duraganlasmis durumda. Bra-
vo’'nun kendi gerilla kolundaki umutlar, sava-
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sin giin be gilin geliserek iilkeyi alevlendirece-
gine, hitkkiimeti devirecegine ve devrimci bir ik-
tidar kuracagina iliskin umutlari, tiim bu umut-
lar, onun kendi grubunun yoneticileri arasinda
bile yok olmus durumda.

Askeri olarak durumumuz cok ciddi. Ko-
miinistlerin yonetimindeki gerilla birlikleri iki
cephede -bati ve dogu- faaliyet yiirtitiiyor. On-
lar, Bravo'nunkinden daha giicliiler ve iki cep-
heye sahip olan MIR’den de daha giicliiler. Si-
lahli eylemi gecici olarak keserek politik saldi-
riya yonelen genel cizgimize uygun olarak ye-
niden orgltleniyorlar. Kendi tavrimizda degi-
siklik yapmaksizin o6rgiitsel calismamizi dii-
zeltmek istiyoruz. Bizim icin silahli eylem hala
ana yoldur; silahli eylem olmaksizin devrim-
ci ya da demokratik degisim gerceklesemez.
Veneziiella’daki deneyimimiz, devrimci hare-
ketin silahll miicadele olmaksizin zafere ula-
samayacagini bize ogretti. Bu ytizden, politik
calismanin ve kitle baglarinin yarattig1 devrim-
ci bir durumun ortaya ciktigi ve nesnel gelisi-
min kritik asamasina gelindigi su glinlerde 6n-
cekinden daha etkin faaliyet yiiriitmek icin ay-
gitimiz1 yeniden bicimlendirmek ve giiclendir-
mek zorundayiz.”

Gerilla savasinin mevcut durumuna iligkin
son sozleri soruldugunda Teodoro Petkoff soyle
soyliyor:

“Soyle ortaya koyabilirim: Gerilla hareke-
tinin icten ve gercekci bicimde yeniden deger-
lendirilmesi s6z konusu. Oz olarak gerilla sava-
s1, hic bir zaman bizim politik miicadelemizin
ontinde yer almamustir ve silahli miicadelemi-
zin en 6nemli bileseni de olmamustir. Belirleyici
muharebeler —zafer ya da yenilgiyi belirleyen—
kentlerde verilmistir. Diisinceme gore, eger
1962’de yurtsever ve devrimci ordu isyanlariyla
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kentlerdeki silahli miicadeleyi birlestirebilsey-
dik kazanabilirdik. Tachira eyaletindeki ulasim
sektorii grevinin tasima iscilerinin ulusal grevi-
ne doniistiigii ve Karakas’ta halk ayaklanma-
larinin oldugu Ocak 1962’de zafere cok yaklas-
mistik. Bu sirada silahll kuvvetler icinde etkin
bir parti aygitimiz vardi; daha etkin hale getire-
bilseydik devrimci zafer elde edebilirdik.

Daha sonraki ordu ayaklanmalarinin (bu
yuzyllda Veneziiella’daki ilk gercek devrimci
ayaklanmalardir) zafer sansi ¢ok azdi. Cartipa-
no ayaklanmasi sirasinda 6zgiin bir durum
yoktu, halk mayalanmasi ayaklanmanin ya-
yilmasina yardim edebilecek durumda degil-
di. Bu yiizden halki harekete gecirecek bir ki-
vilcim olmaktan uzakti. Cartipano’daki carpis-
malar kisa siirdii, halka silah dagitmadi ve di-
ger garnizonlar katilmadi. Ama Puerto Cabello
ayr. Bu ana deniz tissiindeki carpismalar {i¢
giin siirdii ve 500 kisinin yasamina mal olan bir
halk ayaklanmasina dontistii. Buradaki silahlar
askeri cezaevlerinden serbest birakilan gerilla-
lara ve kasabalilara dagitildi.

Halk ve baz1 askeri birlikler hiitkiimet bir-
liklerine karsi ¢cok siddetli catismaya girdiler.
Hava kuvvetleri bir diisman kenti gibi Puerto
Cabello’yu bombaladi. Hiikkiimet roketleri ve
agir topculan kullanmakta tereddiit etme-
di. Ama CarGipano ayaklanmasi ve hiikiime-
tin karst 6nlemleri, Puerto Cabello’yu destek-
leyebilecek diger garnizonlardaki parti aygiti-
miz1 zayiflatmisti. Karakas ve diger kentlerdeki
halk da destek olamadi, c¢linkii hazirliksiz ya-
kalanmuslardi.

Kentlerdeki silahlimiicadeleden s6z eder-
sek, bizim deneyimimizin, 6zellikle Karakas’-
taki deneyimimizin cok ilgin¢ oldugunu séy-
leyebilirim. Ulusal Kurtulus Cephesi’nin (FLN)
bes birligi vardi ve her birinde 101 kisi bulunu-
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yordu. Her birlik, arka-cepheye —gizli yerlerde
saglik vb. hizmetler, her cesit ulastirma olana-
81 ve silah ve mithimmat depolan olan bir giz-
li sistem- sahipti. Kapsamli baglantilar birlikle-
re cok yiiksek bir hareket olanag1 saghyordu;
onlar gerekli oldugunda ortadan kaybolmala-
rn1 saglayacak kaynaklara sahipti ve halk tara-
findan destekleniyordu. Birlik tiyelerinin cogu
kii¢iik-burjuva, miilk sahibi siniftan 6grenciler-
di; zenginlerin evleri de bizim bir yardim kay-
nagimizdi.

Birlikler eylem acisindan cok etkiliydiler.
Onlarnn planlari, bazen asir goriinse de ayrinti-
I1 ve titizlikle yapiliyordu. Ornegin Karakas’taki
ABD askeri misyonu baskininda ¢ok iyi kesif
yapilmisti ve bu yiizden de basaril oldu.

Birlikler sadece grup harekatiyla ugrasmi-
yorlardi. Kentin biitiin bir bélge halki ordu ve
polisle carpisiyorlardi. Korkusuz ve kararh yol-
daslanmiz sokak savaslarinda mucizeler yarat-
tilar. Karakas'in tepeleri kale olmustu ve polis
ve askeri birlikler icin bir kabustu. Kapsaml bir
harekattan sonra kentin o semtinin kusatila-
rak gerceklestirilen polis aramalarinda hic¢ bir
sey bulunamazdi (savascilar ve silahlar birden
‘kaybolur’), ciinkii 6ncii, bolge halkiyla yakin
iliski icindeydi. Bu zengin deneyimimizin ¢cok
da uzun olmayan bir gelecekte {irlin verece-
ginden eminiz.

Ozetlersek, gecmis faaliyetlere iliskin bi-
zim tahlilimiz gosteriyor ki, terk edemeyece-
gimiz baz seylerden birisi de gerilla savasidir,
ama silahll miicadelenin temel bicimi degil-
dir. Ulkemizde gerilla eylemi kentlerdeki gelis-
meye baghdir; gerilla birlikleri kentlerden yar-
dim almaksizin ayakta kalabilir, ama kentler
olmaksizin gelisemez.”%

% “Veneziella’da secim 6ncesi hava: Yoldas Teodoro Pet-
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Teodoro Petkoff’un bu son saptamasi 6nem-
lidir. Ik baslarda kir gerillalan kentlerin yardimi
olmaksizin yasayamayacaklanni saskinlikla kes-
fettiler. Ama politik olarak etkili olmak icin sade-
ce hayatta kalmalarn giivenceye almaktan cok
daha fazlasini yapabilmeye gereksinmeleri vardi.
Veneziiella gerillalan dost olmayan arazide varol-
manin kesinlikle miimkiin oldugunu kanitlamis-
lardir. Simdi buradan hareketle buytiik bir politik
etki yaratabileceklerini kanitlamasi gerekiyor.

Aralik 1968’de hiristiyan demokrat aday Ra-
fael Caldera baskan secildi ve 11 Mart 1969°da go-
revi Ustlendi. Baskan Leoni déneminde yiizler-
ce politik tutukluya af cikarildi. Bunlann arasin-
da 1962’deki Cartpano ve Puerto Cabello asker
ayaklanmalarna katilanlar da vardi. Caldera bas-
kanlk toreninde yaptigi konusmada “toplumsal
baris1” destekledigini soyledi ve devrimci sola,
siddeti terk etme ve anayasal cercevede ideolo-
jik miicadelelerini yuriitme cagrisi yapti. Ayni za-
manda Sovyetler Birligi'yle 1952’de kesilen diplo-
matik iligkileri yeniden kuracagi s6ziini verdi. 26
Martta Komiinist Partisi legalize edildi ve Caldera
daglardaki gerillalar icin af 6nerisinde bulundu.

Gerilla saflarinda goriis aynliklan bas gos-
terdi. “Affi kabul eden gerillalarin olduriilecegi”
sOyleniyordu. Américo Martin, cezaevinden, cok
dikkatli hareket edilmesini soyledi. Sonunda MIR
“daglarda barns”in saglanmasi icin, hikiimetin
tim politik tutuklulan (90 kisi oldugu soyleniyor-
du) serbest birakmasini, “6zel” anti-gerilla giicleri-
ni lagvetmesini ve petrol sanayinin millilestirilme-
sini talep eden bir bildiri yayinladi.

FALN daha 6diinsiizdii. Douglas Bravo, Fran-

koff’la goriisme”, World Marxist Review, Nisan 1968.
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cisco Prada ve Freddy Carquez, Nisan ayinda ya-
yinladiklan bildiride, “gerillalar, bugliinkii ortam-
da hic bir kosulda teslim olmayacaklardir ve silah-
lanni asla teslim etmeyeceklerdir” diye aciklama
yaptilar.

Karacas kardinali José Humberto Quintero’-
nun arabuluculuk girisimine ragmen, hiikiimet
ile gerillalar arasindaki anlasma bozuldu ve Hazi-
randa silahli miicadele yeniden basladu.

Yine de Caldera’nin stratejisi, gerillalar arasi-
na, ozellikle de MIR ve FALN arasina uyusmazhk
tohumlan ekmekti. Nisan 1969’da Douglas Bravo
ve Carlos Betancourt —dogu ve batidaki iki geril-
la grubunun temsilcileri olarak— Devrimci Biitiin-
lesme Komitesi olusturmak icin toplandilar, ama
artik onlar Kiiba'dan yardim alamiyorlardi. 1970
Ocaginda FALN, Douglas Bravo imzali bir bildiri
yayinlayarak, Fidel Castro’yu Kiiba ekonomisini
glclendirmek icin proleter enternasyonalizmi il-
kelerini terk etmekle sucladi. Ayn bildiri, Kiibali-
lan Latin-Amerika’daki devrimci hareketlere ver-
digi tim yardimi kesmekle sucluyordu.

Daha sonra Douglas Bravo, bildirinin yanhs
anlasildigini soyleyerek yaptigi hasan giderme-
ye calisti. Bununla birlikte Temmuz 1970°de Le
Monde muhabirine, “Biz, Kiiba Devrimi’nin Latin-
Amerika’daki devrimci hareketlerden kendisini
aylramayacagini soéyliyoruz. Veneziiella, Kolom-
biya, Brezilya, Uruguay ve Guatemala gerillalari-
n1 destegi, onun ayakta kalabilmesi icin vazgeci-
lemezdir. Aynmi sekilde kurtulus hareketlerinin de
ayakta kalabilmesi i¢in Kiiba Devrimi’'ninin deste-
gine ihtiyaci var.” diyordu.

Bazilarinin Kiiba’nin ekonomik gelismeye yo-
gunlassa da daha sonra miicadeleye geri done-
cegi iddiasina Bravo sOyle yanit veriyordu: “Ama

Veneziella’da Devrim Bagarisizligi
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Latin-Amerika’min kurtulusu icin somut planlan
pahasina ekonomik iyilesme yolu tercih edilebi-
lir mi?”

Bravo’nun Kiiba'ya karsi bu tutumunun bir
sonucu da, MIR’in —asil olarak Moses Moleiro, Si-
mon Séez Mérida ve Américo Martin— kendisiyle
iliskiyi kesmesi oldu. Ama bu sirada gerilla faali-
yetleri gittikce kiiculiiyordu.

Veneziiella’daki politik miicadele diger bi-
cimlere geri dondu. Diinya ¢capindaki 6grenci ey-
lemleri ve isyanlan 1969 sonlarinda Venezuella’ya
ulast1 ve Caldera, Karakas Universitesi'ne tank-
lan gonderdi. Bu sirada Latin-Amerika’da milli-
yetci, anti-amerikanci sagin dirilisi hissedilmeye
baslandi ve Marcos Pérez Jiménez aktif politika-
ya geri dondi.

1960’larn gerilla deneyimi, Veneziiella politi-
kalar tizerinde cok etkilidir ve Komiinist Partisi’-
ni de diger yerlerden cok daha fazla etkilemistir.
Onun iki 6nemli kisisi, Teodoro Petkoff ve Pompe-
yo Marquez, gerilla miicadelesine sempati gos-
termeyen, ama Sovyetler Birligi'ne karsi olan yeni
cizgileri nedeniyle Aralik 1970’de partiden ihrag
edildiler. Onlar da Movimento al Socialisrmo’yu
(MAS/Sosyalizm Hareketi) kurdular.
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“Genis tutulmus bir degerlendirmeyle,
son iki yiizyllda diinya bes biiyiik devrim
gormiistiir: Fransiz, Rus, Vietnam, Cin
ve Kiiba devrimleri. Ve su soru ortaya
cikiyor: Devrimciler -kapsamli ve 6nemli
degisimleri kavrama yetenegine sahip
insanlar-, bu devrimler arasindaki za-
manlarda ne yaparlar? Yanit1 aciktir: bu
zamani basarisiz devrimleri orgiitlemekle
gecirirler. Her ne kadar bu devrimler ba-
sarih olmamissa da, sonunda belki de
basarili olabilecek bir devrimci gelenegi
besleyen bir halk séylencesi dogurmus-
tur.”

Richard Gott, Ingiliz The Guardian gazete-
sinin eski Latin-Amerika muhabiri ve editori.
Latin-Amerika lizerine yaymlanmis “Kiiba, Yeni
Bir Tarih” ve “Chavez ve Bolivarci Devrim” adl
iki kitab1 daha vardir.
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